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Oz

Hapax legomenon, bir yerde yalnizca bir defa gegen anlamindaki sozciiktiir. Yunanca
“bir defa” anlamimna gelen hapax ve “soylenmis olan” anlamindaki legomenon
sozciiklerinden olugsmaktadir. Arastirmada Yoktez, Dergipark, Academia gibi platformlar
taranarak konuya iligkin yazilmis bilimsel metinlere ulagilmaya ¢alisilmistir. Toplamda 66
eserin incelendigi bu makale, Tiirkiye’de yazilan hapakslara dair ¢alismalar1 bir araya
getirmeyi amaclamistir. Inceleme; Tiirk dilinin tarihi / ¢agdas lehgeleri kapsaminda
hapakslar tizerine yapilmis caligmalar ve belirli bir eserdeki hapakslar iizerine yapilmisg
caligmalar olmak iizere iki basliga ayrilmistir. Bu ¢alismada, Tiirkiye’de hapaks kavramina
arastirmacilarin farkli perspektiflerden yaklasgtigi goriilmistiir. Divanu Lugati't-Tirk ve An
Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish adli s6zliiklerin hapaks niteligi
tagiyan sozciikleri tizerine ¢ok sayida ¢aligma yapildig: tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Hapaks, tek veri, bibliyografya galigmasi.
STUDIES ON HAPAX LEGOMENON IN TURKIYE
Abstract

A hapax legomenon refers to a linguistic form that appears only once within a specific
context. The term originates from the Greek words hapax, meaning “once”, and legomenon,
meaning “something said”. This study reviewed 66 academic works sourced from platforms
like Yoktez, Dergipark and Academia, aiming to gather research on hapaxes in Tirkiye.
The study is presented under 2 subheadings: studies on hapax within historical or modern
dialects of Turkish and studies on hapax in a particular work. The findings show that
researchers define and limit the concept of hapax legomenon differently, depending on their
theoretical perspectives. Significant attention has been paid to lexicographical sources such
as Divanu Ligati’t-Tirk and An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century
Turkish, which play a central role in hapax-related studies in Turkish linguistics.
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Q. Giris

Hapax legomenon, bir yerde yalmzca bir defa gegen sozciiktiir. Yunanca ‘bir defa’
anlamina gelen hapax ve ‘séylenmis olan’ anlamindaki legomenon soézciiklerinden olugsmaktadir
(Aydemir, 2017, s. 19). R. L. Trask, The Dictionary Of Historical And Comparative Linguistics
adli eserinde kavrami “Hapax, ayrica hapax legomenon, ¢ogulu hapax legomena, yazili
kaynaklarda yalnmizca bir tek ornekte gectigi bilinen bir kelime veya bi¢imdir ve bu yiizden
varligi stipheli olabilir” seklinde tanimlamaktadir (Trask, 2000, s. 146). Tirkce sozciiklerin
incelenmesinde hapaks kavramini dikkate alan arastirmacilar arasinda S. G. Clauson 6nemli bir
yere sahiptir. Clauson, Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish adli
sozligiinde kelimelerin hapaks olma durumuna deginmistir. Hapaks terimini “occuring only
once” (yalmizca bir kez gecen) seklinde agiklayan Clauson, Tirk dili tarihinde sadece bir defa
gectigi goriilen terimi hapaks kabul etmistir. Hapakslar, bir dilin biitiin tarihi yazih
kaynaklarinda yalnizca bir kere gecen sozciiklerdir (Balci, 2022, s. 7). Hapaks oldugu diisiiniilen
kelime ¢agdas veya tarihi Tirk dili tirinlerinde ya da agizlarda taniklandiginda hapaks olma
ozelligini yitirmektedir.

Tiirkgede “hapaks” disinda “tek veri (Tezcan, 2008, Balci, 2022, Karahan, 2022, Giizel,
2023), tek ornek (Olmez, 2008, Aydin, 2013, Ayazli, 2018, Sen, 2019), tek tamikli sozciik
(Karaayak, 2023), tek kullamimlik (Aydemir, 2017), bir kezlik (Dilbilim Terimleri So6zliigi,
1949)” gibi sozciikler de bu terimi karsilamak i¢in kullanilmigtir.

Arastirmacilarin, daha dar kapsamda yaptigi hapaks tespitleri de mevcuttur. Bu gibi
calismalarda hapaks, Tiirk dili biitiinliigiinde ele alinmamistir ve kendi baglaminda “bir kez
gecme, taniksiz olma” niteligiyle 6ne ¢ikmaktadir. Burada cizilen gergevelerin 6zerk bir yapida
ve o ¢aligma ile simirh kaldig1 goriilmektedir.

Divanii Lagati’t-Tirk (DLT), Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish
(EDPT) ve Marcel Erdal’in Old Turkic Word Formation (OTWF) adl1 eseri hapakslar hakkinda
bilgi veren énemli ¢aligmalar arasinda yer almaktadir. OTWF’de Eski Tiirk¢e hapaks kelimeler
hap. kisaltmasiyla gosterilmistir (Karaayak, 2024, s. 140). Clauson, EDPT’de Tiirk dilinde bir
kez gectigini kabul ettigi sozciikleri Hap. leg. kisaltmasiyla géstermistir. Sozlilkte hapaks
kaydiyla gosterilen yaklasik 2300 sozciigiin 2000°e¢ yakini DLT’den alinan verilere
dayanmaktadir (Olmez, 2008, s. 295).

Hapaks teriminin sinirlart ve tanimi konusunda farkli goriisler dikkat gcekmektedir:

Clauson (1972), hapaksin tanimimi “occuring only once” yani “yalnizca bir kere gecen”
olarak vermektedir (Clauson, 1972, s. XXXIV).

Bussmann (1998)’e gore hapaks sadece bir kez ortaya ¢iktigi belgelenmis sozciiktiir ve
bundan dolay1 bu soézciigiin anlamini belirlemek giigtiir (Bussmann, 1998, s. 203a).

Trask (2000)’a gore hapaks, sadece bir tek yazili ornekte gegmis olan sdzciikk ya da
sekildir ve bu sebeple varligi stipheli olabilmektedir (Trask, 2000, s. 146).

Olmez (2008), hapaks terimini tarihi metinlerde karsimiza bir kez ¢ikan veya bir kez
ciktigim diisiindiigiimiiz sézciikler olarak agiklamistir (Olmez, 2008, s. 295).

Tezcan (2008), bir dilin biitiin kaynaklarinda yalnizca bir defa bulunan sézciik ya da
deyimleri hapaks kabul etmistir (Tezcan, 2008, s. 298).

=394 &
BUGU Dil ve Egitim Dergisi, 6(4), 2025, 393-414, TURKIYE




=+ Tiirkive’de Hapakslar Uzerine Yapilmis Calismalar &

Brown & Miller (2013)’a gore hapaks bir metin ya da metin grubunda yalmzca bir defa
gectigi kamitlanmis so6zciiktiir (Brown & Miller, 2013, s. 204).

Demirci & Kiigiik (2016), hapaks terimini umumiyetle sadece bir defa kullanilan sézciik
olarak tanimlamustir (Demirci & Kiigiik, 2016, s. 160).

Aydemir (2018), hapaks terimini aciklarken bir edebi metinde yalmizca bir kez
kullanilmis olan sozciik, terim veya deyimlere dil biliminde hapax legomenon (< Yun. hapax
“bir defa” + legein “sdyle-” fiilinin edilgen bi¢imi) “tek kullanimlik, numunelik” adi
verilmektedir ifadelerini kullanir (Aydemir, 2018, s. 11).

Sen (2019), hapakslar sozciik 6liimii gegiren leksik unsurlar seklinde degerlendirmek
gerektigini belirtir (Sen, 2019, s. 301).

Yildiz (2021) i¢in hapaks, bir baglamda yalnizca bir kez gecen sozciik veya ifadedir. Bu
baglam biitiin bir dilin yazili kayitlar1 olabilecegi gibi bir yazarin eserleri ya da tek bir metin de
olabilir (Yildiz, 2021, s. 750).

Balc1 (2022)’ya gore hapaks, bir dilin biitiin tarihi yazili kaynaklarinda yalniz bir kere
gecen, bundan dolayr anlamlar siipheli olan ve ¢ok da giivenilir olmayan sozciiklerdir (Balci,
2022,s. 7).

Demirel (2022)’e gore bir dilin derlemini olusturan tarihsel ve ¢agdas doneminde
yalnizca bir metinde taniklanan ve baska metinlerde izine rastlanamayan sozciikler hapaks
olarak kabul edilir (Demirel, 2022, s. 59).

Karahan’a (2022) gore hapaks terimi bir eserde bir kez taniklanan soézciikler igin
kullanilir (Karahan, 2022, s. 420).

Alan (2024)’a gore hapaks filolojik ve dil bilimsel c¢alismalarda, bir metinde veya dil
korpusunda yalnizca bir kez kullanilan s6ézciikleri tanimlamak igin kullanilan teknik bir terimdir
(Alan, 2024, s. 72).

Sagir (2024)’a gére Yunanca bir terim olan hapax legomenon, bir korpusta ya da edebi
bir eserde “yalnizca bir kez gegen sozciik” olarak tanimlanmaktadir (Sagir, 2024, s. 219).

Hapakslar, bir dilin tiim tarihi ve ¢agdas yazili kaynaklarinda yalnizca bir kez gegen
ifadeyi temsil etmektedir. Tiirk dili arastirmalarinda ilk olarak Clauson (1972) tarafindan
kullanilan bu ¢erceve yukarida alintilanan Balcr (2022) ve Demirel (2022)’in tanimina uygun
diismektedir. Trask (2000), Olmez (2008) ve Tezcan’m (2008) goriislerinin de ayni niteligi
tasidigr goriilmektedir. Tiirkiye’de hapaks terimi ¢cogunlukla Tirk dili baglaminda yalnizca bir
kez gecen sozciikler i¢in kullanilmaktadir.

1. Tiirk Dilinin Tarihi / Cagdas Lehgeleri Kapsaminda Hapakslar Uzerine Yapilmis
Calismalar

1.1. Kitaplar

Tiirkiye’de dogrudan hapaks konusunu ele alan bir kitap bulunmamaktadir. Giizel’in
2021 yilinda Fenomen yaymlarindan ¢ikan Tiirkiye Tiirkcesinin agizlarindaki eskicil (arkaik)
sozciikleri arastirdig1 kitap, hapakslara deginmesi bakimindan 6nemlidir (Gtizel, 2021). Eserde
80 eskicil sozclik bashigl iginde agiklamalariyla birlikte 100’den fazla sozciik ele alinmustir.
Giiniimiiz Tiirkgesindeki arkaik sdzciikler, Derleme Sozliigii 6zelinde incelenmistir. incelenen
sozciiklerden hapaks niteligi tasiyanlar acgiklama boliimlerinde belirtilmistir. Eski Tiirkgede
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hapaks kabul edilmis 31 sozciik Tiirkiye Tirkgesi agizlarinda taniklanmistir. Taniklanan
sOzciikler aragtirmanin sonug boliimiinde tablo ile gosterilmistir.

1.2. Makaleler

Yildiz tarafindan 2011 yilinda kaleme alinan Eski Tiirkceye ait hapakslar1 Yakutcada
tanikladig1 makalede EDPT’de hapaks oldugu belirtilen sozciikler Yakutca ile karsilagtirilmigtir
(Y1ildiz, 2011). Kapsam iinlii ile baslayan 479 hapaksla sinirlandirilmistir. 479 sézciikten 17’°si
Yakutcada taniklanmig, bunlarin hapaks olma niteligini yitirdigi ortaya konulmustur. 17
sozciikten 15’1 DLT de, 1’1 Kutadgu Bilig’de, 1’1 Irk Bitig’de gegmektedir.

Ucar Eski Tiirk¢edeki hapakslar1 konu edindigi makalesinde hapakslarin tespiti i¢in 4 ana
kaynak kontrol etmistir (Ugar, 2012). Bunlar EDPT, OTWF, Nadelyayev’in onciiliigiinde
yazilmig Eski Tiirkgenin Sozliigii ve K. Rohrborn’un tamamlanmamis Uygurca So6zIigi’diir. Bu
kaynaklar taranarak tespit edilen 569 hapaks sozciik listelenmistir. Sozciikler hapaks niteligini
koruyanlar, hapaks niteligini kaybedenler, hatali okunan sozciikler olmak {izere 3 alt baslikta
incelenmistir. Yanlis okunan sozciiklerin farkli okunma bigimleri gdsterilmistir. 569 sozciikten
69’unun taniklanarak hapaks olmadigi kanitlanmis, 28 tanesinin yanlis okundugu veya yazildigi
belirtilmistir. Geriye kalan 472 s6zciigiin hapaks kalmaya devam ettigi ortaya ¢ikarilmustir.

Elmali, Eski Uygurca yalgukk(i)ya kelimesinin etimolojik incelemesini yaptigi
arastirmasinda kelimenin Eski Uygurcada tek metinde gectigini aciklamistir (Elmali, 2012).
Sozciigiin gectigi boliimde dogum 6ncesi gelisim asamalarindan doliit evresinin anlatildigi ve
yalgukk(y)ya’nin “sperm” manasinda kullanildigi agiklanmustir. S6zctigiin, yal- ‘alevlenmek’
kokiinden tiiremis olan yalguk “alev” s6zciigliniin, devaminda aldigi +kiya kiigiiltme ekiyle
yvalgukk(1)ya “kiigiik parlayan sey” anlamini kazandigi, bunun da sozciik i¢in dogru bir tasvir
niteliginde oldugu ifade edilmistir. Gosterilen diger etimoloji Onerisi sézciigiin yaliuk “insan”
manasindan tiiremis bir yalfiukkiya yani “kii¢lik insan” anlamimi tasidigidir. Sanskritce sukra
sOzciigiiniin hem sperm hem de parlaklik anlami tasimasina dikkat cekilmistir. Metnin
orjinalinde sukrd olarak gecen sozciigiin Uygurcaya birebir terciime denemesinin yapilmig
olabilecegi sdylenmistir.

Yildiz tarafindan yazilmig Yakutcada taniklanan hapakslarin incelendigi makalede
EDPT’de hapaks oldugu belirtilen sozciiklerden {insiizle baslayan 1750 sozciik, Yakutcada
kontrol edilmistir (Yildiz, 2014). 27 sozciigiin Yakutcada veya Yakutca ile birlikte farkli
dillerde de gectigi tespit edilmistir. Tiimi fiil olan bu sozciiklerin hapaks durumundan ¢iktigi
belirtilmistir.

Erdem (2016), Tirkgede tiiretkenlik, tiiretkenligin kisitliligi ve tiiretkenligin olgtiim
teknikleri T{izerine agiklamalar yapmustir (Erdem, 2016). Arastirmacilarin tiiretkenlik
Olctimlerinde hapaks tiiretimlere (bir ekin yalnizca bir kezlik tiiretimi) olduk¢a dnem verdikleri
sOylenmistir. Baayen’in One siirdiigli “dar anlamli isleklik 6l¢iim metodu”nun hapakslari da
oOlgebildigi ifade edilmistir. Bagka bir tiiretkenlik 6l¢timii olan “the hapax-conditioned degree of
productivity” adli metodun tiim hapaks olusumlari tespit eden formiilii gosterilmistir.

Karaca, Kazake¢a eskicil fiilleri DLT’yi temel alarak inceledigi makalesinde Karahanl
Tiirkgesi ve Kazakcada yer alan ortak fiilleri ele almistir (Karaca, 2018). Kazakcada sozciik ici
ve sozciik sonunda eskicil “b” veya “d’nin yasadigi toplam 14 sozciik tespit edilmistir.
Sozciiklerin DLT’de ve Kazakgada gegme bigimleri gosterilmistir. Sozciiklerden 4’i{iniin
EDPT’de hapaks kaydiyla gectigi belirtilmistir. 4 hapaksin Kazakcada taniklanmasma dikkat
¢ekilmistir.
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Giurkan, “bakarak ol-” kullanimini inceledigi makalede gilinlimiiz Tiirkgesinde hapaks
durumunda olan ifadenin dilbilimsel yonden incelemesini yapmustir (Giirkan, 2018). Tarihi
Tiirk dili metinleri taranmig, bu yapinin izine rastlanilmadigi agiklanmistir. Agizlarda ve gesitli
aragtirmacilarin metin yayinlarinda taniklanan bigimleri gosterilmistir. Bakarak ol- kullanimi
hakkinda en gii¢lii bilgilere ¢agdas Tiirk dillerinde ulasilmigtir. Cagdas dillerde hem -KAIA-, -
KIIA- ekinin hem de bakarak ol- kullaniminin yaygin oldugu tespit edilmistir. Ulagilan bilgiler
1s18inda yapinin asil bigiminin bak-kala- seklinde agiklanabilecegi sdylenmistir.

Toprak, Karahanl Tiirkgesinde ¢ica ve tutasi sozciiklerini konu edindigi makalesinde
koken bilgisi net olmayan bu sozciiklerin yapisini incelemis, anlamlandirma c¢alismasini
yapmistir (Toprak, 2018). Ci¢a sozcligiinin EDPT’de hapaks kabul edildigi belirtilmistir.
Sozciigiin tarihi ve cagdas Tiirk dillerindeki durumu, aragtirmacilar tarafindan ele alinig
bicimleri ve ayn1 kokle benzer anlamlar1 paylasan tiirevleri gosterilmistir. Cince ¢i “parmak”
ismine eklenen Tiirk¢e +¢A kiigliltme ekiyle olustugu agiklanmistir. S6zciigiin ilk olarak “kiigiik
parmakcik”, devaminda “parmak kadar, az” anlamryla kullanildig: ortaya koyulmustur. Kutadgu
Bilig’de gectigi 2 beyit, alintilanmig ve glinlimiiz Tiirkgesine terciimesi yapilmistir.

Yildiz, Yakutca ve Eski Tiirk¢e nin s6z varligini konu alan ¢aligmasinda {inliiyle baslayan
60 sozcligii ele almistir (Yildiz, 2019). 60 sozciikten yaklasik 10 tanesinin EDPT ve OTWEF’de
hapaks kabul edildigi belirtilmistir. 10 sozciigiin Yakut¢adaki varliginin ortaya ¢ikarilmasiyla
hapaks durumundan ¢iktig1 belirtilmistir.

Tokytirek, Eski Uygurca kat-/kad- ‘“anlamak” fiilini konu edindigi c¢alismasinda
kelimenin metinlerde ¢ok sik karsilagilmayan ve bu nedenle hapaks gibi goriinebilecek bir ifade
oldugunu belirtmistir (Tokytirek, 2019). Sozciigiin tarihi ve cagdas Tiirk lehgelerindeki durumu,
bu sozciikle ortak govdeden (*ka- ?) tiiremis olma ihtimali bulunan sozciikler ve cesitli
arastirmacilar tarafindan s6zciik i¢in yapilmis anlamlandirmalar gosterilmistir. S6zctigiin hapaks
sanilmasinda, anlamlandirmalarda bulunan belirsizligin etkisi belirtilmistir. Sozciik igin
anlamlandirma ¢alismasi1 yapilmustir.

Lira Mairambek Kyzy, 2021 yilinda kaleme aldig1 makalede Kirgizca ve Mogolcada
ortak olan 23 sifat1 ele almistir (Kyzy, 2021). 23 sifattan biri olan biirkék sdzctigiiniin EDPT de
hapaks gosterildigi agiklanmistir. Kirgizcada taniklanan biirkék sézctigiiniin “kapali, kasvetli”
anlamina geldigi belirtilmistir. Mogolcada biirkiig/biirheg isminin “karanlik, kasvetli” anlamini
tasidigr sOylenmistir. Benzer anlamda Kirgizca biirks- “kapamak” ve Mogolca biirkii-
“bulutlanmak, kapanmak” fiillerine deginilmistir.

Yildiz, 2021 yilinda yaptigi calismada Eski Tiirkcede hapaks o6zelligi gosteren
sOzctiklerin Baskurt¢adaki varligini arastirmustir (Yildiz, 2021). Eski Tiirkgedeki hapakslar igin
EDPT esas almmustir. Baskirsko-Russkiy slovar’ ve Murat Ozsahin tarafindan hazirlanan
Bagkurt Tiirkg¢esi Sozliigii adli kitaplar taranarak bu sozciiklerin Baskurtcadaki durumu kontrol
edilmistir. EDPT’deki 32 hapaksin Bagkurtcada yasamaya devam ettigi, bu nedenle sozciiklerin
artik hapaks kabul edilemeyecegi ispat edilmistir. Sozciiklerden 17’si EDPT’den (1972) dnce
yayimlanmis olan Baskirsko-russkiy slovar’de (1958), 15 tanesi Bagkurt Tiirkgesi S6zIiigii’nde
(2017) gecmektedir. 32 sozciik alfabetik sirayla listelenmis, sozciiklerin anlamlar1 {izerine
aciklamalarda bulunulmus, etimolojik incelemeleri yapilmstir.

Besli, Eski Tiirk¢e yaktur- fiilini inceledigi makalesinde sozciigiin Uygur eserlerinde
hapaks niteliginde goriilen, basim alanindan bir terim oldugunu belirtmistir (Besli, 2021).
Uygurlarda toplumsal alanda giderek gelisen matbuat ortaminin etkisiyle, sozciigiin ge¢ donem
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eserlerinde rastlanildigina dikkat gekilmistir. Sozctigiin hapaks kabul edilmesi, Uygurlarin geg
donemlerinde kullanilip baska hi¢bir donemde taniklanamamasi dolayisiyladir. Cesitli sézliikler
ve arastirmacilarin agiklamalar 1s181inda, yaktur- fiilinin anlamlandirilmasinda dogru olmayan
bazi yaklagimlarin varligia deginilmistir. S6zcliglin anlamlandirilmasi “bastirmak, ¢ogaltmak”
seklinde yapilmis, kokii ya*- “yaklagmak, yakin olmak” fiili kabul edilmistir.

Gulcali Eski Uygur Tiirkgesindeki “yogun yolpa” ikilemesini inceledigi ¢aligsmasinda
yolpa kelimesinin hapaks oldugunu agiklamistir (Gulcali, 2022). Yogun kelimesi “yogun, kaba,
sert” gibi anlamlara gelmekte olup bu arastirmanin konusu disinda tutulmustur. Yolpa
sOzciigiiniin ikileme igerisinde pekistirme goreviyle kullanildig1 ve baglamdan hareketle “kaba,
cirkin, gorgiisiiz” anlamina geldigi belirtilmistir. Benzer anlamli sozciiklerin ikilemede
kullanilmasinin anlami gii¢lendirdigine deginilmistir. Kirgiz Tiirkgesinde var olan “iri yari,
glicli’” anlaminda coon colpu ikilemesinin bi¢imce benzer yapida olmasina dikkat ¢ekilmistir.
Modern Uygur Tiirkgesi ve bazi yerel agizlarda yogun yolpa ikilemesinin yasadigi agiklanmistir.
Yolpa sozciigiinin Tiirk lehgelerinde tasidigi anlamlar gosterilmistir. SoOzctigiin  okuma
farkliliklart (yulba, yolba) ele alinmis ve yolpa seklinde telaffuz edilmesinin dogru olacagi
sOylenmistir. Bu hapaksin Toharca yolo “kéti, ¢irkin® sozctigiiyle iligkili olmasinin muhtemel
oldugu agiklanmistir.

Akman’in Mengen’in mutfak kiiltiirindeki yemek adlari iizerine yaptigi incelemesinin
konusunu Mengen’de kullanilan yemek isimlerinden ikisi, haliska ve kaldirik sozciikleri
olugturmaktadir (Akman, 2022). Sozciiklerin etimolojisi yapilmus, tarihi Tiirk dillerindeki
durumu gosterilmistir. Kaldirik’in dolma yapiminda kullanilan yaprak tiirlerinden bir bitki ismi
oldugu sdylenmistir. Sozciigiin kokii kaldra- fiili olarak agiklanmistir. EDPT’de kaldra-‘nin
hapaks kaydiyla gectigi, DLT de “hisirdamak™ anlamiyla tanimlandig1 agiklanmistir. S6zciigiin
degisimi su sekilde gosterilmistir: kaldra- (kaldira) - > kaldira-k+ > kaldirik.

Isi & Alan tarafindan yazilms Eski Uygurca yéveti (ek olarak, ilaveten) hapaksmi konu
alan makalenin amaci sozciik i¢in etimoloji denemesi yapmaktir (Isi ve Alan, 2023). Calismada
sOzciik lizerine farkli arastirmacilar tarafindan yapilmis etimolojik agiklamalar gosterilmistir.
Sozciigiin gegtigi metindeki boliimlerin transkripsiyon ve transliterasyonu verilmis, kdkeninde
yéve- fiilinin olmas1 hakkinda yorumlar yapilmistir. Yeve- fiiline —(X)t- ekinin geldigi, yevet-
“donatilmak, siislenmek” fiilinin —I- zarf-fiil ekini alarak sozctigiin sontaki formuna eristigi
ifade edilmistir. Budist Uygur metinlerinde bir defa ge¢mis olan bu sozciigiin Eski Tiirkge
hapakslar arasinda gosterilebilecegi belirtilmistir.

1.3. Bildiriler

Olmez & Yozgath tarafindan yapilmis Eski Tiirkce diz “sagir” sdzciigiiniin ele alindig
arastirmada EDPT’de hapaks olarak gosterilmis olan #iz’{in neden hapaks olmadig1 kanitlariyla
ortaya koyulmustur (Olmez ve Yozgatl, 2008). Sozciigiin Clauson’un sozliigiinii hazirladig
tarihte dahi hapaks kabul edilemeyecegi, en az 3 kez Uygurca metinlerde taniklandigi
belirtilmistir. Bu taniklamalar alint1 yapilarak gosterilmistir. EDPT nin yayimlanmasindan sonra
ortaya ¢ikmig 2 metinde iz sdzciiginiin gegtigi diisiiniilen boliimler gosterilmigtir. DLT de iz
kokiinden tiiremis 2 sozciik gosterilmistir. Uz, 3 ayrn Uygur metninde tespit edilmis,
tamamlanacak verilerle bu saymin 5’e ¢ikabilecegi agiklanmustir. Sonug olarak iz ifadesinin
hapaks 6zelligini kaybettigi sOylenmistir.

Giil ve Sahin tarafindan 2019 yilinda hazirlanan Bati Orta Mogolca s6z varligmin
islendigi makale, 4 ana basliktan olusmaktadir: Giris, Odiinglemeler, Tiirkce-Mogolca Melez
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Kelimeler, Hapakslar (Giil ve Sahin, 2019). Hapakslar baslig1 altinda Mogolca hapaks niteligi
gosteren 7 sozclk incelenmistir. Sozciiklerin Tiirkce ile olasi baglantisi varsa belirtilmistir. 7
sozciik disinda, Arap harfleriyle yazilmis Mogolca sozliiklerde gecen fakat Klasik ve Modern
Mogolcada, Dogu metinlerinde yahut lehgelerde gegmeyen 3 sozciik gosterilmistir. Sonug
boliimiinde bu terimlerin hapaks olma durumunun siipheli olduguna dikkat ¢ekilmistir. Bunun
nedeni sozciiklerin, lehgelerin etkisiyle olusan farklilagmalardan veya metni kaydedenlerin
hatalarindan dogma ihtimaliyle agiklanmistir.

Oztiirk “maviselim” hapaksin1 konu edindigi calismasinda giiniimiiz Tiirkcesinde hapaks
ozelligi tastyan sdzciigiin anonim bir tiirkii disinda tamklanmadigii belirtmistir (Oztiirk, 2019).
Tiirkiinlin  varyantlarnn  karsilagtinlarak  sozciiglin - durumu  incelenmistir. Dede Korkut
Hikayelerinde gegen mavla- fiilinin ¢agdas Tiirk dillerindeki tiirevleri gosterilmis, maviselim
hapaksinin bu fiilden tiiremis olma ihtimalinin yiliksek oldugu sdylenmistir. Mav isim kdkiinden
gelen mavus- fiilinin, tiirkiide gegen “kavus-, savus-" sozciiklerine yakistirma yoluyla tiiretildigi
aciklanmustir. Giincel Tiirkge Sozliikte bulunmayan, Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda ve Tiirk yazi
dillerinde gecen mav isminden tiiremis ¢esitli sdzciikler listelenmistir. Bu sozciikler ile mavus-
fiilinin kokii olan mav arasinda ortaklik oldugu ifade edilmistir. Sonug olarak s6zciigiin olasi 2
tiireme bi¢imi gosterilmistir:

1) mavlasalim>mavusalim>mavigalim>maviselim
2) mav-+us-alim>mavisalim>maviselim

Sagir, Eski Tiirk¢ce hapakslarin cagdas Tiirk yazi dilleri ve Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda
taniklanma durumlarini inceledigi makalede EDPT ve OTWF’deki iinsiizle baslayan hapaks
sozciikleri islemistir (Sagir, 2023). Sozciikler cagdas Tiirk dilleri ve gilinlimiiz Tirkgesi
agizlarinda kontrol edilmistir. Cagdas Tiirk dillerinde yahut giiniimiiz Tirkgesi agizlarinda
taniklanmig tinsiizle baslayan 17 sozciik vardir. 17 sozciikten 10’u gliniimiiz Tiirkgesi
agizlarinda, 5’1 Tiirkmencede, 5’1 Azerbaycan Tiirkcesinde, 3’1 Yakutcada, 3’1 Altaycada, 2’si
Gagavuzcada, 2’si Tatarcada, 1’i Baskurtcada, 1’i Kazakcada, 1’i Ozbekgede, 1’1 giiniimiiz
Tiirkgesinde, 1’1 Tuvacada, 1’1 Yeni Uygurcada taniklanmistir. Sonug olarak 17 sézciigiin, Tiirk
dilleri ve agizlarda saptanmasiyla hapaks durumundan ¢iktig1 belirlenmistir.

Karaayak’in Eski Uygurca metinlerdeki hapaks fiilleri inceledigi makalesi 2023 yilinda
yayimmlanmistir (Karaayak, 2023). Arastirmada, ilk kisimda Erdem Ugar’in Eski Tiirk¢edeki
hapakslar1 inceledigi makalesinde hapaks kalmaya devam ettigi belirlenmis sozciiklerden sadece
fiil olan 281 hapaks ele alinmistir. 281 sozciikten 235’inin hapaks 6zelligini korumaya devam
ettigi, 46’simm hapaks durumundan ¢iktigi saptanmustir. Arastirmanin devaminda Klaus
Rohrborn’un Uygurca Sozliik adli eserindeki hapakslar gosterilmistir. Bu eserin Fiiller, 1. Cilt:
ab- - dziigld bolimiinde belirlenmis olan 61 adet hapaks fiil, Fiiller 2. Cilt: eddd- izta-
boliimiinde belirlenmis olan 32 adet hapaks fiil, Fiiller 3. Cilt: odgur- - izii§- boliimiinde
belirlenmis olan 84 hapaks fiil listelenmistir. Son boliimde bu aragtirmayla ortaya ¢ikarilan Eski
Uygurca metinlerde gecen 177 hapaks fiil gosterilmistir.

2. Belirli Bir Eserdeki Hapakslar Uzerine Yapilmis Calismalar
2.1. Tezler

Balcr’nin Derleme So6zliigii’'ndeki hapakslari konu edinen yiiksek lisans tezi, hapakslara
iligkin yazilmig nadir tez ¢alismalarindandir (Balci, 2022). Arastirmada, Derleme Sozliigi’nde
yalnizca bir ilde kullanildig1 belirtilen terim, hapaks kabul edilmistir. Tahminen 285 bine yakin
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veriye sahip olan Derleme Sozliigii’'nde 63 bin terimin, hapaks niteligi tasidigi ifade edilmistir.
Hapakslar, Derleme Sozligi’niin hazirlamisindaki hatali yaklasimlar 1siginda 5 ayr1 baslikta
islenmistir. Birinci baslikta, agizlarda ayni sozciigiin farkl telaffuz bigimleri oldugu gz oniine
almmadan birden fazla madde basinda gosterilen 250 terim, ikinci baslikta eserde sadece bir
bolgede var oldugu belirtilen ama aslinda birden fazla bolgede yasayan 98 terim, iglincii
baslikta gercekte agizlarda bulunmayan ve derlemeciler tarafindan yazili kaynaklardan elde
edilen 27 terim, dordiincii baglikta gogmen derlemeciler tarafindan derlenmis ve Oguz
Tiirkgesine degil gogmenlerin kendi lehgelerine ait olan 250 terim, besinci baglikta gercekte
bulunmayip hata sonucu sézliige yazilmis 178 golge sozciik gosterilmistir. Derleme Sozliiglinde
hapaks niteligiyle kayda gegen 800 terimin aslinda hapaks kabul edilemeyecegi belirlenmistir.

2.2. Makaleler

Aragtirmamizda tespit ettigimiz en geg tarihli eser, Sirin User tarafindan 2007 yilinda
yayimlanmig olan Tonyukuk Yaziti’'ndaki “ugur kalitdim” ibaresinin incelendigi makaledir
(Sirin User, 2007). Makalede Tonyukuk Yaziti’'nda yer alan ugur kalitdim yapisinin okuma ve
anlamlandirma ¢alismasi yapilmustir. Ifadenin cesitli okunma bigimleri gdsterilmistir. Yazitta
ugur sozciigiiniin “yol”, kalit- fiilinin “birakmak” anlami tagidigi agiklanmistir. EDPTde
hapaks olarak gosterilen yapinin (ugraklattim) okunusu ve taniminin tartismaya agik oldugu
belirtilmistir. Kal-‘mn ettirgen bigimi olan ve 2 farkli anlamda goziiken Bati Tiirkgesindeki
kaldir- ile Kuzey ve Dogu Tiirkcesindeki kaldur- ele alinmistir. Tonyukuk Yaziti’'nda gegen
kalit- fiilinin, kal-‘in ettirgen bigimi oldugu tespit edilmistir. Kalit- hapaks kabul edilmistir.

3

Unal Kutadgu Bilig’de gecen “yansaguci” kelimesini koken bilimsel acidan inceledigi
makalesinde sozciigiin Kutadgu Bilig’de bir kez gectigini ve “dalkavuk™ anlamini tasidigini
aciklamustir (Unal, 2010). Mogolcada yangsagh “cilveli” sozciigiiniin Tiirkceden alinti
(*yansak) oldugu ve kokiiniin yagsa- fiiline dayandigi ifade edilmistir. Yapsa- fiilinin Caa-Hol
IV (E 16) Yaziti’'nda gegen yanus sozciigiiyle ve Mangucada bulunan nanggisa- ve ninggisa- (~
nindarsa-) fiiliyle olas1 baglantisi iizerinde durulmustur. Tiirkgede yapsa- fiilinin (dalkavukluk
etmek, yaltaklanmak) kokii olan yay- sozcigii ve lizerine aldigi —(U)s (~ —As) eki hakkinda
acgiklamalarda bulunulmus, bu gévdenin ve ekin bulundugu baska 6rnekler gosterilmistir. S6z
konusu hapaksin gectigi beytin anlamlandirma ¢alismasi yeniden yapilmustir.

Ata’nin Rylands Niishas1 Satirarasi1 Tiirkce Kur’an Terciimesi’nde gecen hapakslari
inceledigi makalesinde Tiirk dili genelinde bir defa gegen sozciikler hapaks kabul edilmistir
(Ata, 2012). Calismada Rylands Niishasi Satiraras1 Tiirkge Kur’an Terciimesi’nde bir kez
gectigi tespit edilen 11 hapaks sozciik islenmistir. Hapakslarin morfolojik yapist incelenmis,
ugradig1 ses olaylar1 belirtilmis, hapakslarla ayni1 kokii paylasan tiirev sozciikler gosterilmistir.
Aragtirmacilarin terimlerle ilgisi bulunan ¢esitli agiklamalar1 alintilanmustir.

Aydemir, Kutadgu Bilig’deki ¢ok kelimesinin incelemesini yaptigi makalesinde
kelimenin DLT’de hapaks olarak gectigini belirtir (Aydemir, 2012). Kutadgu Bilig’de s6zciigiin
cevirisinin es gecilmis olmasi, hendiadyoin yani benzer anlamda sozciiklerin pes pese yer
almasiyla ac¢iklanmistir (k6p ve ¢ok). Cok sozciiginiin Kipgakgadaki cohmar ile ilgisi
bulundugu ifade edilmis, sézciigiin Kipgakgada “topuz, giirz” anlami tagidigi belirtilmistir. Giirz
denilen silahin Oguzlar, Karahanli ve diger Tirk topluluklar tarafindan savaslarda kullanildig:
sOylenmistir. Oguzlarin Kipg¢akcadan aldigi ¢ok sozciigiinii ona “koti” manasi yiikleyerek
kullandiklarina deginilmistir. Catisma iginde olduklar1 hikkiimdara ¢ok er “tokmak kafali adam”
terimini kullanmalar1 6rnek olarak verilmistir. Kutadgu Bilig beytinde ¢ok s6zctigiiniin “fazla”
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anlaminda degil, “topuz = gilirz” anlaminda kullanildigi sonucuna ulasilmistir. S6zciigiin gectigi
beyit yeniden anlamlandirilmistir.

Aydin Yenisey Yaztlarindaki hapakslari konu edindigi makalesinde runik harfli
metinlerde var olmayan fakat Yenisey Yazitlarinda gegen sozciikleri hapaks kabul etmistir
(Aydin, 2013). Bu gercevede Yenisey Yazitlarindan 21 sozciik ele alinmistir. Bunlardan bazilar
Yenisey Yazitlarinda birden fazla kez gegmektedir. Bazilar1 Tiirk¢enin sonraki dénemlerinde
taniklanabilmektedir. Alfabetik sirayla 21 hapaks {iizerine yapilan ¢esitli okuma ve
anlamlandirma bigimleri ele alimmus, sozciiklerin etimolojileri {izerinde durulmustur. Bazi
hapakslarin yoresel agiz 6zelligi gosterdigi ifade edilmistir.

Aydemir’in Dede Korkut Kitabi’ndaki hapakslari inceledigi ¢calismast Dresden niishasi ve
Prof. Dr. Muharrem Ergin nesri kaynak alinarak hazirlanmistir (Aydemir, 2017). Dede Korkut
Kitab1 Dresden niishasinda sadece bir defa gegen 241 sozciik, hapaks olarak ele alinmistir. Bu
sozciiklerin eserdeki 3000 sozcliglin %8’lik kismini kapsadigr belirtilmistir. Madde baslari
alfabetik sirayla verilerek sozciiklerin etimoloji yorumu yapilmistir. Okuma ve anlamlandirma
calismalar1 gerceklestirilmistir. Cesitli arastirmacilarin varsa bu sozciikler iizerine yaptigi
acgiklamalarina yer verilmistir. Sozciiklerin cagdas Tiirk dillerindeki bigimleri gosterilmis, bagka
metinlerde gegiyorsa alintilar1 yapilmistir.

Aydemir Orta Tiirkgede “eski” ve “yeni” sozciiklerini konu edindigi caligmasinda bu
kelimelerin dilbilimsel incelemesini gergeklestirmistir (Aydemir, 2017). Soki sozciliglinlin
Kutadgu Bilig’de “eski” anlamini tagidigi ve hapaks konumunda oldugu fakat DL T de s6zciigiin
yer almadigi belirtilmistir. Eski sozcligiinin DLT’de hapaks ozelligi tasidigi agiklanmistir.
Sozciiklerin gesitli sozliiklerde, edebi eserlerde gegme bigimleri gosterilmistir. Eski sézctigiiniin
degisimi soki > dski > eski olarak gosterilmistir. S6zciiglin so “zaman” kokiinden geldigi ve —Ki
ekiyle tliredigi sOylenmistir. Sé ifadesinin Mogolca “biiylimek, yetismek” anlamindaki ds-
fiiliyle yakin anlamlara sahip olduguna dikkat ¢ekilmistir.

Ugar, Kol Tigin ve Bilge Kagan yazitlarinda gecen “nnylLsG” ifadesini konu edindigi
makalesinde ifadenin okuma ve anlamlandirma denemesini gergeklestirmistir (Ugar, 2017).
So6zciigiin arastirmacilar tarafindan okunma big¢imleri siralanmistir. Bu bigimlerin hicbirinin 2
yazit diginda taniklanmadigi belirtilmistir. Arastirmada sdzciigiin okunusu “n(e)y yil s(a)g”
seklinde onerilmistir. Iki yazitta gecen ciimlelerin yeniden okuma calismasi yapilmistir. Yeni
okuma onerisinde gecen tiim sozciiklerin Tiirkgede taniklanan yapilar oldugu agiklanmaistir.

Ucar’m Kol Tigin ve Bilge Kagan yazitlarinda gegen (@)r(1)lt(1)g sdzctigiinii ele aldig
makalesinde kelimenin etimolojisi yapilmis, tasidigi anlam incelenmistir (Ucar, 2017). Aril-
fiilinin EDPT’de hapaks gosterildigi soylenmistir. Sozciigiin kokiiniin 2 farkli ar- fiilinden
(yorulmak-aldatmak) biri olabilecegi, 2 kok fiilin essesli ve esyazimli olup olmadig
tartistlmistir. Egyazimli olduklar1 ama essesli olmadiklar1 belirlenmistir. Alkin- ve aril- fiilleri
ele alinmig, arl- fiilinin ar-‘mn edilgen bigimi oldugu ve ‘“aldatilmak” anlamini tasidigi
acgiklanmustir. Fiil taniklanarak hapaks 6zelligini kaybettigi ifade edilmistir.

Simsek, Meshed Niishas1 Tiirkge Kur’an terclimesindeki hapakslar1 ele aldigi
makalesinde 5 sozciik tlizerinde durmustur (Simsek, 2018). 5 sozciikten 3’1 sadece Meshed
Niishasinda gecen hapakslardir. Diger 2 s6zciik, daha 6nce sadece Rylands Nishasinda gegtigi
disiiniilip hapaks kabul edilmis sozciiklerdir. Bu 2 sozciigin Meshed Niishasinda
taniklanmasiyla birlikte hapaks niteligini kaybettigi ifade edilmistir. Sozciiklerin gectigi
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climlenin alintis1 ve giiniimiiz Tiirkgesine ¢evrimi gosterilmistir. Etimoloji agiklamalari
yapilmistir. Sozctiklerle ilgili ¢esitli arastirmacilarin yorumlar: alintilanmustir,

Toker, Tonyukuk bengii tagsinda gecen “bar mu ne?” (anumRB) ibaresinin okuma
caligmasi tizerine yazdigi makalede “an u m R B” ibaresinin aragtirmacilar tarafindan bar mu
ne olarak okunmasimin hatali oldugunu soylemistir (Toker, 2018). Okuma Onerisi “...bar.
Muna...” seklinde yapilmustir. ifadede soru eki olmadigi, muna’nmn “iste” anlamim tasiyan ve
hem tarihi hem ¢agdas Tiirk dillerinde yasayan bir sozciik oldugu agiklanmistir. Muna, Orhun
Yazitlar1 6zelinde bir kere gectigi icin hapaks kabul edilmistir.

Sen, Koktiirk ve Uygur Yazitlarindaki hapakslar: ele aldig1 calismasinda 27 hapaks tespit
etmistir (Sen, 2019). Hapakslarin tespitinde T. Tekin, A. Bican Ercilasun, E. Aydin, O. Mert, M.
Olmez, A. Berta gibi isimlerin metin ¢alismalarmnin indeksleri ele alinmistir. Arastirmanin
kapsami Mogolistan’daki Tiirk yazitlaridir. Hapakslarin tespiti icin EDPT, Drevnetyurkskiy
Slovar, OTWF, Eski Tiirkce ve Karahanli Tiirk¢esinin Derlemi, R6hrborn’un tamamlanmamis
Uigurisches Worterbuch adli calismasi ile karsilastirmalar yapilmistir. Aciklama boliimlerinde
tespit edilen hapakslarin anlami1 verildikten sonra gectigi yer gosterilmistir. S6zciigiin kokenine
iligkin bilgilendirmeler yapilmis, varsa kelimeyle aym1 koki paylasan diger tlirev sozciiklere
deginilmistir.

Cetin, Altun Yaruk sekizinci kitapta gegen bir ikintiske basirasip ... ibaresi lizerine
yazdig1 makalesinde basiras- fiilinin hapaks 6zelligi tasidigini ifade etmistir (Cetin, 2019). Fiil
icin 2 etimolojik yaklasim gosterilerek bas- fiilinden veya Mogolca basir isminden tiiremis
olabilecegi belirtilmistir. Eserin bagka bir satirinda gecen basintur- fiiline deginilmis, baswrag-
hapaksinin bas- fiil kokiine -Ir- ettirgenlik ekini almis olabilecegi kabul edilmistir.

Kekevi, Tonyukuk Yazitinda gegen “oruk” sdzciigiinlin etimolojisi ve baglam anlaminin
islendigi caligmasinda sozciigiin Tonyukuk yazitinda hapaks durumunda oldugunu belirtmistir
(Kekevi, 2020). Yazitta sozctigiin “yol, acilmig yol” anlami tasidigi sdylenmistir. Hem oruk
sozciiginiin hem de sozciigin kokii oldugu diisiiniilen or- “bigmek” fiilinden tiiremis
sozciiklerin ¢esitli sozliikklerde ve metin yayimlarinda gectigi yerler alintilanmis, tasidiklari
anlamlar ilizerinde durulmustur. Oruk hapaksinin, ilk olarak or- kokiinden hareketle bigme
eylemiyle ilgili bir anlamu, ikinci olarak “yol” anlamini tasidig ifade edilmistir. Yol manasinin
genisleyerek “care, yontem, zaman” anlamlarina da geldigi sdylenmistir.

Yilmaz, ¢aligmasinda Tietze’nin Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugati’ni temel
alarak Yunus Emre’nin s6z varligimi arastirmistir (Yilmaz, 2022). Calismada Yunus Emre’nin
siirlerinde gecen problemli 4 sozciik, Tietze’nin Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirk¢esi Lugati
(2020) iizerinden ele alinmigtir. Daha 6nce hapaks oldugu diisiiniilmiis 3 s6zciigiin, taniklanarak
hapaks olamayacagi aciklanmistir. Bir sdzciigiin yanlis okunma bi¢imi diizeltilmistir.

Etienne de la Vaissiére tarafindan Mogol adinin kokeni iizerine yazilmis olan The Origin
of the Name ‘Mongol’ adli makalenin ¢evirisi Okul tarafindan yapilmistir (Okul, 2022). Bir
Hotan metninde diisman topluluk adlar1 arasinda gegen Mamkuya sozciigiiniin hapaks oldugu
ifade edilmistir. Mamkuya’nin monguya seklinde telaffuz edildigi agiklanmistir. Mamkuya’nin
Hotan diigmanlarindan Ruranlar temsil etme ihtimali ele alinmistir. Bu ihtimal mugulii
kelimesine kapi aralamis, Mogol isminin Ruranlarin kurucusunun adiyla olasi baglantisi
tizerinde durulmustur.

Cihan’in 2023 yilinda yayimlanan makalesinde Mukaddimeti'l-Edeb'in Yozgat
niishasinda tespit edilen 49 kus ismi incelenmistir (Cihan, 2023). Bunlardan 5’inin hapaks
~402 &
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oldugu, baska higbir metinde taniklanmadig: a¢iklanmustir. 5 hapakstan biri olan talas’in bilinen
bir sozclik oldugu, metinde kullanilan “sahin” veya herhangi bir kus anlamiyla baska yerde
taniklanmamasiyla hapaks niteligi tagidigi agiklanmistir.

Aydin, Tonyukuk Yaziti'ndaki hapakslar1 konu edindigi makalesinde Tonyukuk
Yaziti’'nda saptanip baska yazitlarda gecmeyen sozciikleri hapaks kabul etmistir (Aydin, 2023).
Bu sozciiklerden bazilar ilerleyen donem eserlerinde taniklanabilmektedir. Arastirmada toplam
59 hapaks islenmistir. Caligmanin birinci bashiginda 48 hapaks gosterilmistir. ikinci baslikta ele
alman hapakslar, kok bi¢imleri hapaks olmayan ve Tonyukuk Yaziti’nda tiirev bigimleriyle bu
niteligi kazanan 11 s6zciikten olusmaktadir.

Aydin, Kol Tegin Yaziti’ndaki sal¢r s6zcligiinii konu edindigi makalesinde yazitta toplam
4 defa gecen ve EDPT’de hapaks oldugu belirtilen kelime {izerine okuma, anlamlandirma ve
etimoloji ¢alismasi yapmustir (Aydin, 2023). Sozciigiin farkli arastirmacilar tarafindan okunma
bicimleri gosterilmistir. Sézciik K6l Tegin Yazit1i disinda Orta Mogolca 2 eserde, Mogollarin
Gizli Tarihi ve Defter-i Cingiz-name’de, taniklannustir. ifadenin Tiirkge oldugu, “salg1”
seklinde okunmasinin dogru olacagi acgiklanmistir. Anlami “salci, sal kullanan veya yapan”
seklinde ifade edilmistir. Sal kokiinden +¢I ekiyle tiiremis bir yer adi oldugu belirtilmistir. Kol
Tegin’in, sozcligiin temsil ettigi yerin atlarini kullanmis olabilecegi sdylenmistir.

Gezer Kutadgu Bilig’de gegen adas- fiilini inceledigi ¢alismasinda sézciigiin yalnizca
Kutadgu Bilig’in Kahire niishasindaki bir beyitte taniklandigini belirtmis, fiilin dilbilimsel
incelemesini yapmistir (Gezer, 2023). Sozciigiin bulundugu beytin ve devamindaki beyitte
gecgen adag tut- fiilinin 3 niishadaki durumu ele alinmistir. Adas isminin, adas- ve adas tut-
fiillerinin ad- kokiinden geldigi ve birbiriyle iligkili sozciikler oldugu belirlenmistir. Adas-
fiilinin Eski Tirk¢ede taniklanmadigi sOylenmistir. Fiilin cagdas lehgerdeki bigimleri
gosterilmistir. Sozciik i¢in anlamlandirma ¢aligmasi yapilmis, koken bilimsel agidan incelemesi
gerceklestirilmistir.

Ak & Akman tarafindan hazirlanmig Siitheyl i Nev-Bahar’daki hapakslarin incelendigi
makalede sozciikler Eski Anadolu Tiirk¢esi Ozelinde ele alinmistir (Ak ve Akman, 2024).
Aragtirmadaki veriler Cem Dilgin’in Siiheyl @i Nev-bahar calismasi, VIII. - XVI. Yizyillar
Arasinda Tiirk¢enin Sozciik Dagarcigi, Tarama SozIigi ve Eski Anadolu Tiirkgesi eserleri
taranarak elde edilmistir. Siiheyl @i Nev-bahar’da 61 sozciigiin hapaks 6zelligi gosterdigi, Eski
Anadolu Tiirkgesi 6zelinde ele alinarak saptanmustir. Bu sézciiklerin Tarama Sozligii, Derleme
Sozlugl, DLT vb. cesitli eserlerde gectigi boliimler gosterilmistir. Tespit edilen hapakslarin
cogunlugunun tiirev yapida oldugu belirtilmistir.

Salan & Zengin’in 2021 yilinda yayimlanan makalesinde Kitabu Bulgatu’l-Mustak Fi
Lugati’t-Tirk We’l-Kifcak adli eserin Kastamonu niishasindaki hapakslar incelenmistir (Salan
ve Zengin, 2024). Eserde gecen 68 sozciik ele alinmigtir. Bu sozciliklerden 46 tanesi hapaks
olarak gosterilmistir. Hapaks sozciikler 8. yiizyildan 20. yiizyila kadar yazilmis Tiirk¢e metinler
kapsaminda tespit edilmis olup c¢agdas Tiirk lehcelerinde var olma durumlar1 kapsam disinda
tutulmustur. Fakat sozciiklerin agiklama kisminda ¢agdas Tiirk lehgelerinde bulunma durumu
varsa buna deginilmistir. Makalenin devaminda daha once hapaks oldugu kabul edilen 22
sOzcliglin, eserin Kastamonu niishasinda taniklanmasiyla hapaks o6zelligini yitirdigi
gosterilmigtir. Tiim sozciiklerin el yazmasindan alinan orijinal resimleri verilmis, anlami ve
Arapea karsilig1 belirtilmistir.
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2.3. Bildiriler

Karag6z’iin Kutadgu Bilig’deki hapakslar1 konu edindigi bildirisinde Kutadgu Bilig’de
785 hapaks oldugu belirtilmis, bu aragtirmada sadece 9 6rnek tlizerinde durulmustur (Karagoz,
2009). 9 hapaksin sozliiklerde ele alinig bigimlerine deginilmistir. Sozciiklerin gectigi beyit ve
beytin glinlimiiz Tiirkgesine c¢evirisi gosterilmistir. Baz1 hapakslarin izlerinin bagka metinlerde
stiriilebildigi, baz1 hapakslarin aydinlatilabilmesi iginse Tiirkgenin tarihi ve ¢agdas lehgelerine
ait metinlerin analiz edilmesi gerektiginin alt1 ¢izilmistir (Karagéz 2009, s. 272). Calismanin
sonunda hapaks konusu iizerine cevap aranmasi gereken 3 soru paylasilmigtir. Bu sorular
herhangi bir sozcliglin bir baglamda bir defa gecmesiyle hapaks niteligi kazanip
kazanamayacagi, bir defa gecen sozciik alint1 bir sozcilikse hapaks kabul edilip edilemeyecegi,
hapakslarin sadece yap1 ve anlam bakimindan sorunlu sézciiklerden mi olustugu seklinde ifade
edilmistir.

Demirci’nin hapakslarin Tarama ve Derleme Sozliiklerinde taniklanmasini inceledigi
calismasinda, EDPT’de hapaks olarak gecen sozciikler Derleme Sozligil, Tiirkiye Tiirkeesi
Agizlar1 SozIigl ve Yeni Tarama Sozliigii’'nde kontrol edilmistir (Demirci, 2018). Toplam 32
sOzciigiin bu sozliikklerde taniklanmasiyla hapaks olma niteliklerini kaybettikleri saptanmustir.
Sozciiklerin sozliiklerde verilen tanimlari gosterilmistir.

Sen, Yunus Emre'nin siirlerindeki hapakslari inceledigi ¢alismasinda Yunus Emre Divani
ve Riséletii’n-Nushiyye adli eserleri taramistir (Sen, 2018). Bu eserlerde hapaks olabilecegi
diisiiniilen sozciikler belirlenmistir. Belirlenen sozciikler EDPT, Biiyiik Tiirk¢e Sozliik ve VIIL. -
XVI. Yiizyillar Arasinda Tiirkgenin Sozciik Dagarcigi adli eserlerde kontrol edilmistir. Toplam
16 sozciigiin Yunus Emre Divani’nda gectigi, Risdletii’'n-Nushiyye’de ve baska herhangi bir
metinde bulunmadigi ortaya ¢ikarilmistir. Hapakslari gectigi yer alintilanmis, eserde tasidigi
anlam ve etimolojileri lizerinde agiklamalar yapilmustir.

Glizel & Azl tarafindan Derleme Sozliigli'ndeki hapakslarin incelendigi calismada
Derleme Sozligii'ndeki 124.692 madde basindan 63.128 tanesinin hapaks oldugu belirtilmistir
(Giizel ve Azili, 2023). Bu saymnin ¢oklugunun nedenleri 8 baglikta gosterilmistir: 1) Soézliiglin
ek durumunda olan 12. cildinde, daha 6nceki ciltlerde gegmis sézciiklerin tekrar edilmis olmasi.
2) Her ilden toplanan fis sayisinin esit olmamasi sonucu, az sayida fis géndermis sehirlerde
sozciiklerin eksik degerlendirilmis olmasi. 3) Tek bir sozciigiin varyantlarinin ayri ayri
gosterilmis olmasi. 4) Bazi hapakslarin derlemecilerin yazili kaynaklardan elde ettigi veya kendi
tasarladig1 sozciikler olmasi. 5) Kipgak ve Karluk grubu Tiirk lehgelerini konusanlardan
derlenen hapakslarin, sozliigiin kapsami olan Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinin disinda kalmasi. 6)
Baz1 hapakslarin golge sozciikler olmasi. 7) Bazi hapakslarin bagka dillere ait olmasi. 8) Tek bir
sOzciigiin farkli anlamlarinin ayri madde baslarinda gosterilmis olmasi. Arastirmanin elde ettigi
sonuglar dikkate alindiginda, yeniden yapilacak bir incelemede Derleme Sozligii’'ndeki hapaks
sayisinin azalacag belirtilmistir.

Bulut, calismasinda Et-Tuhfetii’z-Zekiyye fi’l-Lugati’t-Tiirkiyye’deki hapakslar1 tespit
etmek icin tarihi ve modern metinleri taramigtir (Bulut, 2024). Baska bir metinde taniklanmayan
terimler hapaks kabul edilmigtir. Eserde toplam 16 hapaks islenmistir. Bu sozciiklerin eserde
gectigi kisimlar resimleriyle gosterilmis, okuma ve anlamlandirma calismalar1 yapilmustir.
Sozciiklerle ilgili gesitli aragtirmacilarin agiklamalari alintilanmistir.
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2.4. Divanu Lugati't-Tiirk'teki Hapakslar Uzerine Yapilmis Cahsmalar
2.4.1. Tezler

Kosen tarafindan DLT’deki giyim kusam kiiltliriiniin s6z varhigt ve Baskurtcadaki
durumu {izerine yazilan tezde DLT’deki giyim alanindaki 216 terim incelenmistir (Kosen,
2023). Sozciiklerden yaklagik 61’inin hapaks niteligi tasidigi belirtilmistir. Hapakslar genel
olarak DLT ve EDPT kaynak gosterilerek islenmistir. Calismada ipek cinsinden kumaslar ile
ilgili sozciiklerin birgogunun hapaks olmasi iizerine dikkat ¢ekilmistir.

2.4.2. Makaleler

Giiner, 2015°te yaptig1 ¢aligmada yalnizca DLT’de taniklanan ve tarihi ya da ¢agdas Tiirk
lehgelerinde gegmeyen Oguzca ajlay (bukalemun, kertenkele) sozciigiinii koken bilimsel olarak
incelemistir (Giiner, 2015). Inceleme, Eski Iran mitolojisinde ejder—insan karisimi bir yaratik
olan Dahhak ile bagdasim kurularak gerceklestirilmistir. Dahhak’in Sanskrit¢e ‘insan’ anlami
tasidigi, sozcligiin en eski bi¢iminin AZi Dahdka (azi: yilan, dahaka: insan) oldugu belirtilmistir.
Ajlan hapaksmin kokii oldugu diistiniilen Fars¢a aj ‘yilan’ teriminin ayni anlamda cesitli
dillerdeki karsilig1 gosterilmistir (ahi, azi, anguis, ophis, az, 6z, wqz). +lan eki Eski Tiirkcede
hayvan ismi olusturan +lan ekiyle agiklanmigtir. Tiirk¢ede erkek ismi olarak kullanilan ve “hizli
kimse” olarak tanimlanmis ajlan sozciigiiniin, yapilan bu arastirmayla yeni bir anlamlandirmaya
ve etimolojik yoruma kap1 araladigi ifade edilmistir.

Aydemir’in DLT’deki ahlaksiz tiplerle ilgili sézciikleri konu edindigi makalesinde 6
sozciik incelenmistir (Aydemir, 2015). Ele alnan 6 terimden 3’linlin donemin diger
metinlerinde taniklanmadig1 sdylenmistir. Bu 3 s6zciiglin anlamlandirilmasinin, hapaks olmalar
sebebiyle zor oldugu ifade edilmistir. Calismada agiklama boliimleri dahil olmak {izere hapaks
niteligi belirtilen yaklasik 20 sozciik gegmektedir.

Aydemir, DLT’deki “kotii” anlamini tasiyan sozciikleri inceledigi makalesinde 14
sOzciigii islemistir (Aydemir, 2017). Bu 14 sozciikten 8’inin hapaks ozelligi gosterdigi
belirtilmistir. Sozciiklerin anlamlandirma c¢alismalar1 yapilmig, kaynaklarda verilen tanimlari
gosterilmis, taniklandiklar1 yerden alintilar yapilmstir.

Demirel, kugcgund: “sogan” sézctgiiniin kokeni iizerine yazdigi ¢alismasinda DLT’de
Cigillere ait oldugu belirtilen kuggundi sdzciglniin etimolojisi ve anlamlandirma caligmasini
yapmistir (Demirel, 2017). Sozciigiin sadece DLT’de taniklanan, tarihi ve cagdas Tiirk
dillerinde gegmeyen bir hapaks sozciik oldugu sdylenmistir. Cigiller hakkinda bilgi verildikten
sonra sozciik morfolojik agidan incelenmistir. Hapaksin kokiiniin ku¢- “kucakla- fiili oldugu
belirtilmis, kug- fiilinin Tirk dilindeki yeri cesitli taniklamalarla gdsterilmistir. Fiil kokiine
gelen —gXn— ekinin ettirgenlik anlami veren fiilden fiil yapim eki, -di’nin fiilden isim yapim eki
oldugu agiklanmistir.

Dogan, DLT’deki yabanci unsurlar1 konu edindigi makalesinde DLT’de yabanci dil
Ogeleri olarak yer almis sozciiklerin EDPT’de hapaks kaydiyla verildigini belirtmistir (Dogan,
2018). Bu sozciiklerin Hintge, Cince, Bati1 kdkenli ya da melez olanlar1 islenmistir. S6zciiklerin
okunma bigimleri gosterilmis, etimolojisi yapilmus, tasidiklart anlamlar {izerinde durulmustur.
DLT basta olmak {izere ¢esitli eserlerde ele alinma bigimleri agiklanmustir.

Aydemir, DLT’deki anlami problemli bazi ciimle ve sozciikleri inceledigi makalesinde 5
sOzciigi islemistir (Aydemir, 2018). Makalede ele alinan DLT’de anlami problemli 5 s6zciikten
4’ sozlikte hapaks olarak gecmektedir. Calismada sozciiklerin  koken bilgisi  ve
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tagiyabilecekleri anlamlar hakkinda bilgi verilmis, hangi eserde nasil tanimlandiklart
gosterilmistir. Ele alinan veriler 1s18inda sozciikleri anlamlandirma ¢alismasi yapilmustir.

Ayazli, yundak hapaksini inceledigi makalesinde kelimenin DLT’de bir kez gegtigini ve
EDPT’de hapaks olarak gosterildigini, anlaminin “giibre, at giibresi” oldugunu aciklamistir
(Ayazli, 2018). Calisma 2 alt bashiga sahiptir. Ilk olarak sdzciigiin kokii olan yunt (at) sdzciigii
tizerinde durulmus, sozciigiin tasidigi ¢esitli anlamlar ve kaliplasmig kullanimlar1 gosterilmistir.
Yunt kelimesi i¢cin okuma oOnerisi verilmis, sézciliglin Sar1 Uygurca’da ve Tiirkiye Tiirkgesi
agizlarinda tanklanmas: iizerinde durulmustur. Ikinci baslikta yundak hapaksi ele alinmus,
sOzciigiin Sar1 Uygurca’da taniklanmasiyla hapaks olma niteligini kaybettigi belirlenmistir. Sar1
Uygurca’da sdzctigiin “atin glibresi” anlaminin yaninda “atin kuyrugu, yumak (giibre yumagi)”
manasinda da kullanildigr agiklanmugtir.

Simsek, Karluklara ait “coglan” {invanin1 konu edindigi arastirmasinda DLT’de gegen ve
EDPT’de hapaks gosterilen sozciiglin koken bilgisel incelemesini yapmistir (Simsek, 2021).
Sozciiglin aragtirmacilar tarafindan okunma sekilleri gosterilmis, kokeninin ¢og “parilti”
kelimesi oldugu ifade edilmistir. Tarihi ve cagdas Tirk dillerinde, giiniimiiz Tiirkgesi
agizlarinda ve Mogolcada ¢og’un durumu ve tiirevleri siralanmistir. Coglan’in bir {invan degil
ozel isim oldugu tespit edilmistir. S6zcliglin tahlili cog+lA-n+ seklinde aciklanmis, anlaminin
“heybetli, ihtisaml1” oldugu belirtilmistir.

Karahan, DLT’deki toldra- (dagilmak) fiilini konu edindigi makalesinde sozciigiin
DLT’de Oguzca unsur olarak gectigini ve Clauson tarafindan hapaks gosterildigini agiklamigtir
(Karahan, 2022). DLT’de “toy toldradi” s6z kalib1 eskicil Oguzca fiil olan *toldur- (> toldra-)
sozciigiiyle iliskilendirilmistir. Sozciigiin DLT disinda Dede Korkut Kitabinda “dolduran toy”
seklinde gectigi belirlenmigtir. Sonug olarak toldra- fiilinin, Dede Korkut’ta taniklanmasiyla
hapaks olma niteligini yitirdigi ortaya ¢ikarilmigtir.

Alan, 2024 yilinda yayimlanan aragtirmada DLT’deki hapaks sozciliklerden biri olan
sekirtiik (antep fistig1) teriminin etimolojik tahlilini yapmustir (Alan 2024). Bu hapaksin
yansima bir sézclik oldugunu ileri siiren arastirmacilarin goriigleri birinci baslik altinda yer
almaktadir. Ikinci baslikta sdzciigiin ¢igit sdzciigiiyle baglantis1 incelenmis ve Tiirkce cigit,
Irani kokenli ¢igit olmak {izere 2 alt baslhkta ele almmustir. Gosterilen etimoloji
yaklasimlarindan elde edilen tespitler iiclincii baslikta agiklanmistir. Yazar tarafindan tercih
edilen etimolojik yaklasim “gigr1 ~ ¢(1)gr1 (< Sogdca ¢xr- /¢axr/ & c¢kkr /gakr/) + t (secondaire
/t/) + ak (kii¢iiltme eki)” seklinde ifade edilmistir (Alan, 2024: 82).

Sagir DLT’deki hapakslar1 Yakutcada tanikladigi ¢aligmasinda DLT’de Tiirk¢e kokenli
olup lnsiizle baglayan ve Clauson tarafindan hapaks oldugu belirtilen sozciiklerin Yakutcada
bulunma durumlarint ele almistir (Sagir, 2024). Sozciiklerin Yakutcadaki tespiti Slovar'
yakutskogo yazika, Yakutsko-russkiy slovar' ve Bolsoy tolkoviy slovar’ yakutskogo yazika adli
eserler taranarak gerceklestirilmistir. 32 sézciik Yakutcada taniklanmistir. 32 sozciikten 15’inin
sadece Yakutgcada yasadigi, kalan 17 sozciigiin Yakutca disinda baska ¢agdas Tiirk dillerinde
veya agizlarda halen kullanildigi saptanmistir. Calismada ele alinan soézciiklerin hapaks
olmaktan ¢iktiklar1 sonucuna ulasilmistir.
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2.4.3. Bildiriler

Olmez DLT’deki hapakslari konu edindigi c¢alismasmin ilk béliimiinde DLT ve
EDPT’deki hapakslar iizerine bilgi vermistir (Olmez, 2008). Arastirmada DLT’de hayvan adi
olarak gecen 4 adet hapaks gdsterilmistir. Bu sozciiklerin EDPT deki tanimlamalar1 verilmis,
bunlarm komsu dillerden alinan yabanci sozciikler ya da tabu sozciikler olabilecegi
agiklanmigtir. Cogu sozciigiin izine Tiirk dillerinde rastlanilmadigi belirtilmistir.

Tezcan DLT deki hapakslar1 konu edindigi aragtirmasinda hapakslarin 5 alt baglikta ele
almabilecegi belirtmistir (Tezcan, 2008). 1. baslikta hapaks oldugu kesin olan terimler, 2.
baslikta dikkatten kagma sonucu hapaks kabul edilmis sozciikler, 3. baslikta istinsah
yanlighgindan hapaks oldugu sdylenenler, 4. baslikta yanlis ¢eviriyle ortaya ¢ikan hapakslar ve
5. baglikta yanlis anlama ve yorumlama sonucu hapaks kabul edilenler seklindedir. Bu
gruplamanin devaminda EDPT ve DLT’de hapakslar hakkinda ¢esitli bilgiler paylagilmistir.
Clauson’un EDPT’de hapaks oldugunu belirttigi 2 sdzciik ¢okiit ve ¢igen lizerine anlamlandirma
calismast yapilmistir. Bu sozciiklerin DLT’de gosterilme bigimlerine deginilmis, sdzciiklerin
gectigi Kutadgu Bilig’den alint1 yapilmustir.

Demirci, DLT’deki hapakslart konu edindigi c¢aligmasinin giris bdliimiinde hapaks
tanimlamalar1 vermis, o zamana kadar hapakslar iizerine yapilmis calismalar1 gostermistir
(Demirci, 2016). Arastirmada incelenen hapakslar, Clauson’un EDPT’de DLT’den temin
ettigini belirttigi sdzciiklerdir. Calismada 21 sozciigiin incelendigi agiklanmistir. Incelemede
sozciikler tarihi lehgelere ait metinlerde ve cagdas lehce sozliiklerinde taranmustir. Sézciiklerin
DLT ve diger gesitli sozliiklerde gectikleri yerler gosterilmistir. 21 sdzciikten 4’4 DLT nin
yaninda baska metinlerde taniklanmis, bu sozciiklerin hapaks niteligini kaybettigi belirlenmistir.
Kalan 17 s6zciigiin hapaks olma 6zelligini korudugu sdylenmistir.

Dogan, DLT’deki hapakslarin Behcetii'l-Hadayik'ta taniklanma durumlarini konu edindigi
arastirmasinda 11 sozciigii islemistir (Dogan, 2019). Calismada DLT’de gecen ve EDPT’de
hapaks olarak gosterilen 11 sézctigiin Behcetii'l-Hadayik'in karigik dilli ve Oguzca niishalarinda
taniklandiklar1 yerler gosterilmistir. Ayni sekilde DLT de gecen, EDPT’deki hapakslardan 3
tanesinin Behcetii'l-Hadayik’ta taniklanmasiyla beraber sonraki donem Tiirk dili metinlerinde de
gectigi tespit edilmistir. Behcetii'l-Hadayik’ta taniklanan satula- s6zciigiiniin, DLT’de 2 kez
gecmesiyle dis legomena 6rnegi olusturdugu sdylenmistir. Agiklama boliimlerinde sdzciiklerin
0zellikle DLT ve EDPT’de gosterimleri ele alinmistir. Sozciiklerin Behcetii'l-Hadayik'ta gectigi
boliimlerin gorselleri eklenmistir.

3. Sonug ve Oneriler

Hapakslar, kendi baglaminda bir defa ge¢mesiyle 0zel bir yerde ve yapida olan
terimlerdir. Bu ifadeler metin {ireticileri tarafindan bilingli bir sekilde tiiretilmis ya da ge¢miste
hapaks niteligi tasimayip zamanla kullanimdan diismiis ve tek tamigiyla giiniimiize ulagmis
olabilmektedir. Verilerin saptanmasinda arastirmacinin belirledigi baglam 6zelinde bir yaklasim
s0z konusudur. Cergeve tek bir dil ile, bir donemle veya bir yazarin tiim eserleriyle
sinirlanabilmektedir. Bilinen bir sézciigiin bilinmeyen yeni bir anlamda kullanilmas1 da hapaks
kabul edilebilmistir (Sen, 2018). Hapakslar, ¢er¢eve esnekliginin yaninda “bir kez gegme,
taniksiz olma” ozelligiyle kaliplasmis, bu niteligini her ortamda korumustur. Caligmamizda
incelenen metinler Tiirk dilinde konunun ele alinig bigimlerini ortaya gikarmistir. Cergevenin
dar tutuldugu aragtirmalarin yaninda, birgok ¢alismada Clauson’un yaklasiminin kabul gordigii
ve Tirk dili tarihinde bir defa gectigi diisiiniilen sozciige hapaks niteligi yiiklendigi
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saptanmustir. Sozciikler genel cergevede bu Ozelligi tasima veya tasimama durumlariyla
islenmistir. Hapaks niteligini tasiyan sozciikler, yeni ortaya c¢ikarilmis veya bu o0zelligi
korumaya devam ettigi belirlenmis olabilmektedir. Hapaks niteligini yitiren sozciikler,
taniklanmis veya yanlig/eksik okunma, yazilma durumlar1 incelenmis olabilmektedir. Birgok
calismada DLT ve EDPT’ nin bag ucu kitab1 niteliginde oldugu gézlemlenmistir. Aragtirmalarda
baska Omegi bulunamamasi nedeniyle oldukca degerli bilgileri biinyesinde barindiran
hapakslarin anlamlandirma ¢aligsmalari, etimolojik ve morfolojik incelemeleri yapilmistir.
Boylece Tiirk dilinin nadir tliretme bigimleri, ekleri ve govde sozciikleri ortaya ¢ikarilmistir.
S6z varliginin 6nemli bir parcast olan bu sozciiklerden elde edilen ¢iktilar, hem Tiirk dilinin
geemis yapist hakkinda hem de gesitli metin iireticilerinin Tiirkgeyi kullanis bigimleri iizerinde
fikir sahibi olmamiza imkan saglamaktadir.

Arastirmamizda toplam 66 ¢alismaya ulagilmistir. Bunlarin 49’u makale, 14’1 bildiri, 2’si
tez ve 1’1 kitap formundadir. Tiirk dilinin tarihi / ¢agdas lehgeleri kapsaminda hapakslar tizerine
yapilmig 22 adet ¢aligma, belirli bir eserdeki hapakslar tizerine yapilmis 44 adet ¢alisma tespit
edilmistir. Belirli bir eserdeki hapakslar iizerine yapilmis 44 adet calismadan 16 tanesi
DLT’deki hapakslar hakkindadir. Ele alinan metinlerin tiimii hapaks 6zelinde hazirlanmamig
olup bu konuya deginen baska arastirmalar da hapaks odaginda bibliyografyaya eklenmistir.
Caligmalarin toplu olarak incelenmesinin hapaks konusuna daha net bir pencereden bakilmasini
saglayabilecegi diisliniilmektedir.

Tablo 1: Baglama Gore Calismalarin Dagilimi

Alan Say1 Yiizde (%)
Tarihi / Cagdas Lehgeler 22 33,33
Kapsaminda Yapilmisg Calismalar

Belirli Bir Eser Kapsaminda 44 66,66
Yapilmig Caligmalar
Toplam 66 100

Aragtirmanin amaci; hapaks konusunda mevcut literatiirii derlemek, degerlendirmek ve
Tiirkiye’de hapaks aragtirmalarimin kapsamimi ve egilimlerini goriiniir kilmaktir. Ciktilar,
hapaks arastirmalarinda belirlenen yontemin ve terime yaklagim tarzinin énemli bir yere sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Tiirkiye'de hapaks terimine yonelik ¢aligmalar genellikle tarihi ve
cagdas Tirk lehgeleri kapsaminda yogunlasmaktadir. Bununla birlikte hapakslar1 eser bazli
inceleyen ¢alismalar da mevcuttur. Hapaks konusunda ¢alisma yapacak arastirmacilarin baglam
sinirin1 Ve taramanin hangi eserler iizerinden yapildigini ¢alismalarinda agik bir sekilde ifade
etmeleri olduk¢a 6nemlidir.

Hem sozciiklerin hapaks olma durumlarimin hem de etimoloji ve anlam tespitlerinin zorlu
stirecler oldugu gortilmektedir. Bu s6zciik yapilarinin yorumlanmasinin, belli diizeyde alan bilgi
birikimine sahip kisilerce yapilmasi gerektigi diistiniilmektedir. Ortaya ¢ikarilan yeni metinlerin,
hapaks sayisinda farklilasmaya neden olabilecegi géz oniinde bulundurulmalidir. Hapakslarin
tespitinde tarama, ulasilabilecek tiim yazili {riinler kontrol edilerek, kapsamli bi¢imde
yapilmalidir. Kelimelerin yabanci bir dilden alint1 olabilme ya da yanlis yazilmis veya okunmusg
olabilme durumlar1 kontrol edilmelidir.
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Kisaltmalar
DLT: Divanu Lugati't-Tiirk
EDPT: An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish
OTWEF: Old Turkic Word Formation
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Extended Abstract

This study focuses on the analysis of existing scholarly works related to hapax legomena.
The primary objective is to explore how hapax legomena have been examined and interpreted
within the context of linguistic research in Tiirkiye. By investigating the various approaches and
methodologies applied in previous studies, the research aims to offer a more comprehensive and
clearer perspective on hapax legomena as a linguistic phenomenon. To date, there appears to be
no consolidated study that systematically compiles and evaluates the academic literature on
hapax legomena in the Turkish linguistic tradition. This absence of a unified resource presents a
notable gap in the field. By addressing this gap, the present study seeks to serve as a valuable
reference point for researchers and provide a foundation for future investigations.

The oldest of the 68 studies examined in this research dates back to 2007 (Sirin User,
2007). The first more specific studies on hapax legomena in Tiirkiye began in 2008. There was
an increase in such studies between 2018 and 2019. Additionally, it is noteworthy that the

=413 &
BUGU Dil ve Egitim Dergisi, 6(4), 2025, 393-414, TURKIYE



https://doi.org/10.1501/MTAD.9.2012.1.5
https://doi.org/10.30563/turklad.347766
https://doi.org/10.34083/akaded.368726
https://doi.org/10.7816/sad-02-05-03
https://doi.org/10.26650/TUDED2019-0010
https://doi.org/10.26650/TUDED2021-977802
https://doi.org/10.18037/ausbd.1053011

~ Umit HUNUTLU - Sena KELES &

number of studies on hapax legomena increased significantly in 2022-2023. This suggests that
an increase in studies on this topic in the future is highly likely. As new texts continue to be
discovered and examined, previously unknown hapax legomena may emerge, adding new items
to the corpus of rare and singularly attested words. At the same time, some existing hapax
legomena may be reclassified as non-hapax through the identification of additional attestations
in other sources. Both possibilities—new discoveries and re-evaluations—highlight the dynamic
nature of the field and underscore its ongoing relevance to linguistic research. In this regard,
hapax legomena remain a compelling subject of study and are likely to attract continued
academic interest in the years to come.

Hapax legomena are terms that appear only once within a specific context, making them
unique in structure and usage. These expressions may have been deliberately coined by text
producers or may have once been in more common use but eventually fell out of circulation,
surviving only through a single attestation. The identification of such data is subject to the
researcher’s contextual framework, which may be limited to a specific language, time period, or
the complete works of a particular author. A familiar word used in a previously unattested or
novel meaning can also be classified as a hapax. Despite the flexibility in defining their scope,
hapax legomena consistently retain the defining feature of singular occurrence and lack of
corroborating usage.

The texts examined in our study reflect various approaches to hapax legomena within the
Turkish language. While some studies adopt a narrow scope, many follow Clauson’s approach,
wherein any word believed to occur only once in the historical record of the Turkish language is
regarded as a hapax. Words are generally analyzed based on whether or not they possess this
quality. Those identified as hapax may either be newly discovered or continue to maintain their
status as singularly attested. On the other hand, words that have lost their hapax status are often
reconsidered due to additional attestations, or due to issues related to misreading or miswriting
in earlier sources.

Notably, many studies have treated Divanii Ligati’t-Tiirk and Etymological Dictionary of
Pre- Thirteenth-Century Turkish as essential reference works. The rarity and uniqueness of
hapax legomena, particularly those without other attestations, make them valuable sources of
linguistic data. Consequently, significant efforts have been devoted to their semantic,
etymological, and morphological analysis. These efforts have revealed rare derivational
patterns, affixes, and root words within the Turkish language. The insights gained from such
words contribute significantly to our understanding of both the historical structure of Turkish
and the stylistic tendencies of various text producers.

In our research, a total of 68 studies were identified, consisting of 51 journal articles, 14
conference papers, 2 theses, and 1 book. Of these, 12 focus on hapax legomena within the
historical or contemporary dialects of Turkish; 16 examine hapax legomena in specific works;
13 are centered on hapax legomena found in Divanii Ligati’t-Tiirk; 25 focus on individual or
small groups of hapax words; and 2 investigate derivational affixes that generate hapax forms.
While not all of the analyzed texts were originally written with hapax legomena as their primary
focus, studies that touch upon the topic were also included in the bibliography. The summaries
of the studies have been presented with a focus on the topic of hapax, with particular emphasis
placed on the sections where hapax legomena are discussed in greater detail. It is believed that a
comprehensive examination of these studies can offer a clearer perspective on the phenomenon
of hapax legomena in Turkish linguistics.
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