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HAYVAN SOZCUGUNUN TURKCE KARSILIGI OLARAK AN SOZCUGU
Uzm. Mehmet GULTEKIN

Milli Egitim Bakanhigi yollardelisi@gmail.com

Oz

Hayvanlarla birlikte yasam siirmiis olan Tiirk ulusunun dilinde, Arapga ‘“hayvan”
sozcligliniin karsiligi mutlaka olmali diisiincesi, bu c¢aligmanin ¢dzmeye calistigi ana
problemdir. Bu problem, Anadolu agizlarindan ve Tiirk lehgelerinden yapilan taniklamalar
ile a7i sdzcugiiniin, Tirk¢eye Arapgadan girmis olan “hayvan” sozciigiine karsilik geldigi
seklinde ¢oOziilmiistiir. 47 sozciigiiniin Tiirk lehgelerindeki anlamlarma ve bu sdzciik
kokiinden tiiredigi diisliniilen bagka sozciiklere de yer verilmis; bu yolla, aslinda sdzciigiin
tiim Tiirk lehgelerinde hala islek olarak kullanildig1 ortaya konmustur.

Ayrica ¢agdas Tiirkge metinlerin yani sira, tarihi metinlerden ve sozliikk ¢alismalarindan
da bu incelemede ortaya konmus olan diisiinceyi destekleyici taniklamalar getirilmistir.

Ayrica bu incelemede, birgok sonuca da ulasilmistir. Eski Tirk¢e metinlerde
karsilagtigimiz a7 sdzcligliniin gliniimiiz Tiirk lehgelerinde ve agizlarinda hangi anlamlarda
kullamldig1 belirtilmistir. incelemede Tiirk lehgelerinde bulunan ai sézciigiinden tiiremis
onlarca sdzciige yer verilmis; bu sozciiklerin lehgelerdeki fonetik, semantik ve morfolojik
yakinliklarina da kanitlar ve 6rnekler getirilmistir.

Tirkiye Tiirkgesinde son donemlerde (argoda) ortaya ¢ikmis olan ani sézciigliinden
tiredigi diisiiniilen bazi sozciikler de bu incelemede, ayni genetik hafizanin iiriinii olarak
degerlendirilmistir.

Anahtar Sozciikler: Hayvan, Tiirkce, lehge, afi.

AN AS THE TURKISH EQUITY FOR HAYVAN
Abstract

The idea that the word "hayvan" must have an equivalent in Arabic in the language of
the Turkish nation, which has lived with animals, is the main problem that this study tries to
solve. This problem has been solved with the testimonies made from Anatolian dialects and
Turkish dialects, that the word a7 corresponds to the word "hayvan”, which entered Turkish
from Arabic. The meanings of the word a7 in Turkish dialects and other words that are
thought to be derived from this word root are also included, and in this way, it is revealed
that the word is still used as a busy one in all Turkish dialects.

In addition to contemporary Turkish texts, historical texts, and dictionary studies were
also brought to support the thought that was put forward in this study.
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In addition, many conclusions were reached in this study. The meanings of the word a7,
which we encounter in old Turkish texts, are used in contemporary Turkish dialects and
dialects. In the study, tens of words derived from the word a7i in Turkish dialects were
included, and evidence and examples were brought to the phonetic, semantic, and
morphological affinities of these words in dialects.

Some words that are thought to be derived from the word a7, which has emerged
recently (in slang) in Turkey Turkish, are also evaluated as the product of the same genetic
memory in this study.

Keywords: Animal, Turkish, dialect, af.
Q. Giris:

Tiirkler gibi hayatlarinin her evresinde hayvanlarla icli dish olmus, onlara biiyiik bir saygi
duymus, kendilerini inanglar1 geregi onlarla esit gérmiis; onlar1 evcillestirmis, onlarla yagamus,
onlarla ¢alismis, onlarla savasa gitmis; onlarla olan iliskilerini yazinlarinda bolca islemis, onlar1
kendilerine ongun yapmis bir ulusun dilinde “hayvan” anlamimi karsilayan bir sdzciigiin
olmamasi olanaksiz goziikmektedir.

Arapgadan Tirk¢eye ge¢mis olan “hayvan” sozciigii, Arapgadaki hayya ;> “yasadi, canl
idi” eyleminden hayawan o) = seklinde tiiretilmistir. Arapcadaki “yasama, canli olma, her
cesit canli varlik, canavar” anlamimi degistirerek Tiirkceye bildigimiz anlamiyla yerlesmistir.

Sozciiglin Arapgasinin Tiirkgeye etkin bir bigimde yerlesmesi ile Tiirkgede zamanla "hayvan’
anlamini karsilayan bir sézciigiin olmadig: kanisi ortaya ¢ikmustir.

Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda yasayan bir¢ok s6zciigiin izine ET metinlerde ve diger Tiirk
lehgelerinde rastlanmaktadir. Agizlarda yasayip da kokeni hakkinda bilgi edinemedigimiz
bir¢ok soézciigii cogu zaman bu lehgelerde bulabilmekteyiz.

1. Amag ve Yontem:

Burada tarihi ve modern Tiirk lehge ve agizlarindan orneklerle Tiirkgeye Arapcadan
girmis olan “hayvan” sozciigiiniin Tiirk¢e karsiligi aranmis ve bu sozciige karsilik olarak a7
sOzciigii gosterilmis ve ortaya konulan goriis, tarihi ve modern Tirk lehgelerinden ve Anadolu
agizlarindan taniklamalar getirilerek savunulmustur.

Bu ¢aligmanin amaglarindan biri, a7 sdzcligliniin hem Tiirkiye agizlarindaki hem de Tiirk
lehgelerindeki anlamini1 vermek; Tiirkiye Tiirkgesi agizlarindaki a7i sdzciigiinil, tarihi Tiirk yazit
ve lehgelerinden ornekler getirerek aciklayabilmektir. Ayrica bu makalede, kdkeninde a7
sOzciigii bulunan ve ani sozclginiin icerdigi anlamla yakinligi bulunan soézciikler de
degerlendirmeye alinarak Tirkiye Tiirkcesi agizlarindaki bazi sozciiklere de agiklik
getirebilmek amacglanmistir.

Ele alinan a7i sozciigliniin Tiirk lehgelerinde “hayvan, av hayvani” anlamlarma geldigi;
bir hayvan adi olan asigutun, esek sesi olan a7izr- eyleminin, hayvanlarin yerde yuvarlanmasi
anlamina gelen asinan-/agna- gibi pek ¢ok sozciik gévdesinin a7i kokiinden tiiremis olabilecegi
belirtilmistir.

2. Aii Sozciigiiniin Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda ve Tarihi-Cagdas Tiirk
Lehgelerindeki Durumu:

TY 1. tag bat1 ylzinin 5. ve 6. satirlarinda dort kez gegen buka / buuka ‘“boga”

(Ercilasun, 2016, s. 596; Akar, 2021, s. 91, 92); TY 8. satirda gecen, Keyik yiyii tabisgan yeyii
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olorur drtimiz “Dag hayvanlar yiyerek, tavsan yiyerek oturuyorduk.” climlesinde gérdiigiimiiz
tabiskan “tavsan” ve Kiyik “geyik” (Akar, 2021, s. 93; Tekin, 2016, s. 69, 159); IB 41. satirda
gegen, uriiniin gdk buzagulagi bolmis “Ak benekli bir inek dogurmak {izere imis.” 6rneginde
gordiiglimiiz ingdk / indk “inek”, (Gabain, 1995, s. 101); BKY giiney yiizii 10. satirda ve Taryat
Yazit1 gliney yiizli 3. satirda gecen ¢ / [/t “it, kopek, yil adi” (Gabain, 1995, s. 77), U / US
Yazitinin, 6. Satirindaki <...>éliirtiim kokbori kar<a> as bugu? éliirtim “<..>*...6ldirdim.
Bozkurt, kara kakim (ve) geyik 6ldiirdiim.” ciimlesinde gecen as “kakim” (Aydin, 2015, s. 153)
ve bugu “geyik, maral” (Bayat ve Cinar, 2008, s. 54); DLT’de gecen Qus kanatin er atin “Kus
(hedefine) kanadiyla, er atiyla (ulasir).” atasoziindeki at “at” ve qus “kus”; BKY kuzey yiizii 11.
satirda gegen adgir “aygir” (Ercilasun, 2016, s. 551, 552), e¢ki / eckii “keg¢i” (Bayat ve Cinar,
2008, s. 77) gibi Tiirklerin cografyalarinda bulunan hayvanlarin adlar eski metinlerde ayr ayr
gecerken Tiirkcede tiim bunlarin tamamini karsilamak i¢in kullanilan bir genel ad bulunmali idi.

Peki hayvanlarla igli digh olan Tiirklerin yagsaminda yer eden bu hayvanlari topluca
karsilamak i¢in kullanilan bir ad yok mudur?

TY’de bi¢iminde yazilmis olan a7i sozciigii farkli dilbilimcilerce farkli bigimlerde
okunmus ve anlamlandirilmigtir (bk. Alyilmaz, 2021, s. 291). Ancak belirtmek gerekir ki Orhun
bengii taglarinda Y seklinde yazilan 7i sesi Yenisey bengii taslarinda 3 bigiminde yazilmustir.
Alyilmaz, farkli okumalarin bu farkli bigimlerden kaynaklandigini belirtmektedir.
“Arastirmacilarin farkli sekillerde okuma ve anlamlandirmalar1 sézciik 6begi icinde gegen ve
ashnda ng / y nazal (burunsal) seslerini karsilayan = karakterinden kaynaklanmaktadir.”
(Alyilmaz, 2021, s. 291)

Alyilmaz, sdzciigiin okunmasini su bigcimde bir sonuca baglamistir:

Bu durumda € X sozciik 6beginin (a)rfg [tl(e)g seklinde okuyup avcr kuslar gibi,
akdoganlar gibi seklinde anlamlandirmak daha uygun olacaktir.

Biz (a)rfg [tl(e)g : (e)rt(i)m(i)z : Biz akdoganlar gibiydik.

Yukarida haklarinda ayr1 ayri bilgiler verilen sézciik dbekleri i¢inde yer aldiklar
climlelerle birlikte dikkatlere sunuldugunda tarafimizdan da o6nerilen yorumlu yazi
cevirilerinin ve anlamlandirmalarin ne kadar uygun olduklar1 daha iyi anlagilacaktir

(Alyilmaz, 2021, s. 291).

Bu konuda akla gelen bir baska sézciik ise “tabar / davar / tavar / tovar”dir. Bu sozciik,
ET doneminde hayvan s6ziiniin yerini tutmus mudur? Tirkiye Tiirk¢esindeki “davar” sézcigi,
hayvan anlaminin yerini tutabilir mi?

MCY ’nin giiney yiiziiniin 5. satirinda gegen tabar “davar” sézciigii (Tekin, 2016, s. 61),
aranan genel adi kismen karsilar gibi goriinse de giiniimiiz Tiirk lehge ve agizlarinda, farkli
anlamlari, farkli hayvanlar1 veya farkli hayvan gruplarim1 karsilamaktadir. Mesela Konya —
Bozkir agzinda davar sozcigi, “ke¢i, koyun” ig¢in —daha ¢ok kegi- kullanilirken (Adil
GULTEKIN, Kisisel Goriisme, Kasim 2021), Denizli ve Balikesir agizlarinda genel olarak
“inek” i¢in kullanilmaktadir (Mehmet EVRAN, Kisisel Goriigme, Kasim 2021), (Muharrem
SEKER, Kisisel Goriisme, Kasim 2021). Azerbaycan Tiirk¢esinde de koyun ve kegi igin
kullanilmaktadir (Babek ISKENDEROV, Kisisel Gériisme, Aralik 2021). Sozciik, Tatar
Tirkcesinde “tovar” olarak kullanilmaktadir ve sézciik, anlam olarak diikkan i¢indeki mallari
karsilamaktadir (Fenis ZIYATOV, Kazan, Kisisel Gorligme, Aralik 2021). Tovar sozciigii Tatar
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Tirkgesinde, “ticari maksatla yetistirilen veya imal edilen satilik mal, satimlik sey” olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Oner, 2015, s. 484).

Buradan yola ¢ikarak tavar / tovar / tabar / davar sdzciigiiniin tiim hayvanlar i¢in genel
bir ad olamayacag1 ortadadir.

Tabar sozciigiinlin Rusga oldugunu ileri siirenler de vardir (Naskali ve Duranli, 1999, s.
164) Ancak bu goriise katilmak miimkiin goziikkmemektedir.

Konya Bozkir agzinda yasayan “agna-” (Adil GULTEKIN, Kisisel Goriisme, Kasim
2021), Mugla, Denizli, Balikesir agizlarinda goriilen “aiilan-" (Ferdi GUNAY, Kisisel
Goriisme, Kasim 2021; Mehmet Evran, Kisisel Goriisme, Kasim 2021; Muharrem SEKER,
Kisisel Goriisme, Kasim 2021) sdzciiklerinin a7i sézciigiinden tiiretildigi distintilebilir.

Burada asi sozciligiiniin Tuva ve Altay Tirkgesi gibi Tiirk lehgelerinde ET’deki “av
hayvani, biiyiik av hayvanr” anlamim bugiin de korudugunu belirtmek gerekir. (Bayat ve Cinar,
2008, s. 26; Giiltekin, 2021, s. 54, 65, 75, 86, 88).

Anla-, arila- eylemi ise ‘idrak sinirin1 agmak’ manasi ile ayni kokten tiiremis bir s6zciik
olarak karsimiza ¢ikiyor (Akar, 2019, s. 34). A7 sozciigii, Tirkiye Tiirkcesi agizlarinda, “sinir,
hayvan” anlaminda kullanilirken; a7sir- “diizensiz ses ¢ikarmak” anlami ile karsimiza
cikmaktadir. Genel kan1 afir- sdzciigliniin yansimadan dogdugu yoniindedir. Ancak sdzciigiin
kokiine ve anlamina baktigimiz zaman, “idraksiz, diizensiz, kontrolsiiz ve disiplinsiz bir sekilde
cikarilan ses” anlamina geldigi goriilmektedir. Bu nedenle a7iir- sozciigiiniin de a7 ad kokiiyle
iliskisi olmalidir. A7iir- eyleminin yansimadan degil de a7 kokiinden tiredigi goriisiini
giiclendirebilmek adma Altay ve Hakas Tiirkgelerindeki su sozciikleri tanik olarak
gosterebiliriz:

Tiirkiye Tiirk¢esindeki asivr- eylemi ile Altay Tiirkgesinde gordiigiimiiz afidis- “kahkaha
atmak” eylemi arasinda kdken ve mental bag bulunmaktadir. Hakas Tirk¢esindeki bazi
sozciikler de afiir- ve anidis- eylemleri ile ayni anlamdadir ve tiim bu lehgelerdeki sézciikler ayni
kokten gelmistir, denilebilir. Tirkiye Tiirkgesindeki aritr- ve Altay Tirkgesindeki aridus-
sozciigiinii Hakas Tiirkgesinde karsilayan sozciikler soyledir: asimay- “agzin1 agmak, agzini
acarak bagirmak”, asialci- “agzin1 agmak, agzi acik olmak”, adalcor “agzi agik”. Hakas
Tiirkgesindeki bu eylemlerin de Tiirkiye Tiirk¢esindeki asizr- sozciigii ile hem kdken hem de
mental bagi oldugu goriilmektedir. Tiirkiye Tiirkgesindeki asiir- eylemi ile ayni mantiktan
tiiremis olan Bagkurt Tirkcesindeki su sozciik 6rnek verilebilir: arigay- “agz1 acgik kalmak,
sasmak”. Ciinkil her iki eylem de agiz agikken yapilabilmektedir. Altay Tiirk¢esi, Baskurt
Tiirkgesi ve Hakas Tiirkcelerinden verilen sozciikler, semantik olarak ele alindigi zaman
goriilecektir ki hem kahkaha atmak hem sasirmak hem de agzi agik kalmak, mental disiiniisiin
siirlarina uygun degildir. Sonug olarak denilebilir ki, sozii edilen bu sdzciikler, a7i sdzciigiinden
tiiremistir.

“Ornegin bizim burada 2500 m*’lik bir alan bir déniim olarak sdylenir. O 2500 m® olan
tarla ile ¢evresindeki tarlalarin arasmda kalan bosluga veya yola a7 deriz.” (Serkan
MARANGOZ, Cihanbeyli, Kisisel Goriisme, Aralik 2021). “asisir- aksir-"" (Giilensoy, 2007, s.
70) eylemleri de tipki afiir- eyleminde goriildiigii gibi birden bire ve kontrolsiiz gelistigi i¢in
“agizdan ¢ikan kontrolsiiz ses” anlami ile kullanilmis olmalidir. Tiirkiye agizlarindaki a7i’dan
tiremis olan arigut, afiiz sdzciikleri de ayn1 kokten tiiretilmis olmali ki “aptal, ahmak, idraksiz”
anlamlarinda benzetmeli olarak kullanilmaktadir. Idraksiz, akilsiz anlami ile baska hayvan
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adinin degil de arigut adinin kullanilmasi, sézciligiin asi kokiiyle ilintili oldugunun gostergesi
olmalidur.

“1. Tiiyleri kiremit renginde 6rdege benzer bir su kusu (Tadornaferruginea)’; 2. ‘ahmak’.”
(Eren, 1999, s. 13)

andaval, andavalli sozciiklerini “aptal, salak” anlamlari ile gormekteyiz. (Giilensoy,
2007, s. 69) Kaynaklarda Yunanca oldugu belirtilen andaval s6zcligliniin hem anlam hem de
sozciik kokii bakimindan a7 sozciigii ile baglantisi olabilecegi de diisiiniilmelidir. Ciinkii argo
bir sozciik olan andaval “idraksiz, akli ermeyen” sozciigii de Tiirklerin genetik bilingaltinin a7
kokiinden tiirettigi bir sdzciik olabilir.

Sozcligiin semantik seriiveni su sekilde gerceklesmis olmalidir: Bu anlamlarin
tamamu aslinda “sinir” anlamindan yola ¢ikilarak tiiretilmis gibi gériinmektedir. Af
sozcligii Tirkiye Tirkcesi agizlarinda “sinir” anlaminda kullanilmaya devam
etmektedir. “hayvan” anlamindaki afi s6zcligii, “idrak sinirlart belli olan” anlaminda
benzetmeli olarak tiiretilmis olmalidir. Belirtildigi iizere hayvanlar, idrak alani sinirl
varliklardir. Tiirkiye Tirkgesi agizlarinda yasayan afi sozciigiini, dilimize
Yunancadan girmis olan “siniros — sinir”, Arapcadan girmis olan “hudiid — hudut”
sozciiklerinin Tiirkgesi olarak kullanildigini da gormekteyiz. Afi sdzciigli anlam
daralmasina ugrayarak Konya agizlarinda “tarla sinir1” anlami ile yasamaktadir.

Bu asamada sinir anlamindaki af, hayvan anlamindaki afl ve anla- fiilinin kdkii olan
an / afl adinin aralarinda anlam ve koken ilgisi goriilmektedir (Akar, 2019, s. 34).

Gortldiigi tizere, Tiirkiye Tiirkgesinin agizlarina baktigimiz zaman a7 sdzciiginiin eksiz
veya yapim eki almis durumlarinin “hayvan, sumir, tarla siniri, anlamak, diizensiz ses ¢ikarmak,
eselenmek” anlamlarina geldigi goriilmektedir.

Af sozcligli ET’de “hayvan, biiyiik av hayvani” anlamindadir. (Gabain, 1995. s. 43)
An sozciigi ile ET metinlerin hemen hemen hepsinde karsilagilmaktadir. ET

metinlerde gecen afi¢1 “aver” (afi “yaban hayvani”) (Gabain, 1995, s. 43) sozciigii,

bu haliyle Altay Tiirkcesinde degismeden yasamaktadir. Altay Tiirk¢esindeki afici
“avcr”, afida- “avlan-" érneklerinde goriildiigii gibi (Gultekin, 2021, s. 54, 138).

Clauson, sozciigiin kokeninin Sanskritgeye dayandigini ancak sozciigiin kokeninin daha
da eskilerde aranmasi gerektigini belirtmistir. EDPT’de 'anlayis, anlama, kavrama'. Bu
sOzciigiin en eski kullanimina Sanskritcede rastlanmustir, ancak anla:- eyleminin temeli oldugu
icin ¢ok daha eski olmalidir (Clauson, 1972, s. 165).

Clauson, EDPTde ari sdzclgii lizerine su bilgileri aktarmistir: A7, yagi tibbi amaglarla
kullanilan kus ad1.” (EDPT, 1972, s. 165)

Eii, “On iinliilii olarak sadece IB’de gbriiliir. Vahsi av hayvani anlaminda kullamilir. Av
ya da as kelimeleri olmasi beklenir. Ay kelimesi Mog. a7i ‘vahsi av hayvani’ anlamindaki kelime
olabilir.” (EDPT, 1972, s. 166)

Sevortyan, ari sozciugi ile ilgili genisce bilgi vermistir. Birgok Tiirk lehgesinde bu
sOzciigiin  yasadiginm1  gostermigtir. Karaim, Karay, Kazak, Nogay, Karakalpak, Tatar
diyalektlerinde ve Altay, Hakasya ve Tuva Tiirkgelerinde a7i sdzciigiiniin yasadigin1 Bugakov,
Orkun, Gabain, Brockelmann, Malov ve Gabain’e dayanarak belirtmistir.
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1.S6zctiglin Karaim, Karay, Kirgiz, Nogay, Karakalpak Tiirkgelerinde “av hayvani, her
tiirli hayvan, her tiirli av hayvani” anlamlarin1 karsiladigimi Malov, Gabain, Orkun’a
dayanarak; avcilikla ilgili bir s6zciik oldugunu Bugakov’a dayanarak belirtmistir.

2.S6zctiglin Kirgiz, Kazak, Nogay, Karakalpak, Altay, Hakas, Tuva Tiirk¢elerinde “yirtici
hayvan” anlaminda da kullanildigini belirtmistir.

3.Altay Tiirk¢esinde maral; Tatar Tiirk¢esinde ren geyigi anlaminda kullanilmigtir.

4 Malov’a dayanarak, Tatar Tiirk¢esinde avcilik anlaminda oldugunu, hayvan anlaminda
da kullanmildigini belirtmistir.

5.471 sozcligli, Saha Yeri’nde yerlesim yerleri disinda avlanan yabani hayvanlar
karsilamada kullanilir (Sevortyan, 1974, s. 152).

(A sozciigii) Tiirk dillerinde oldugu gibi Mogol dillerinde de yaygindir. Eski Tiirk
anitlarinda ayrica bir 6n sira varyanti olan afl sézciigii vardir. (bkz. an.-men). Temel
anlami, av hayvani; avlanan hayvan, yaban hayvani; ren geyigi, geyik, av eti, (yaban
hayvani)’dir (Sevortyan, ESTJA 1, s.152, 153).

Tatarintsev, asi s6zciigl ile ilgili goériislerini ortaya koyarken Sevortyan’in asi s6zcigii
iizerine yaptig1 aciklamayi tartismali bulmaktadir.

afi, ag~ av ile karsilastirildiginda ‘av’ (sr. agla-). Mogol dillerinde yalnizca bir afl
sOzciiglinlin hem yaban hayvani hem de avi ifade ettigine isaret eden Tiirk dillerinin
ezici ¢cogunlugunda ab > av sozciigiiniin ‘av’ anlamu i¢in kendisini ¢ok erken bir
tarihte ayirdigina isaret ediyor. Ama burada iki farkli s6zciigiin birbirine karismasi
s6z konusu degil mi? (Tatarintsev, 2000, C.1, s. 117).

Sozciik, Altay dillerinden biri olan Mogolcada da ayni sekilde ve ayni anlamda

6~

goriilmektedir. “an” hayvan, yaban hayvan avi; av (Lessing, 2017, C.1, 5.70).

Eski Uygurcada sozciik efi seklinde goriinmektedir. “esi” ganimet, av avlanan hayvan
(Wilkens, 2021, s. 108).

Afiu vahsi av hayvani: Tung. *afia-; Mong. (h)oyuna; Turk. *Af. PTung. *afia- 1
vahsi av hayvani, 2 dag kogu, 3 (geyik i¢in) otlak, 4 geyik agili (1 yaban hayvani,
avlanmis vahsi hayvan 2 dag koyunu 3 otlatmak (geyik ile ilgili) 4. Ren geyigi
agil): Evk. afia... Kh. 6no; Bur. 6no; Kalm. 6n; Ord. 6fio... PTurk. * Af vahsi av
hayvani (yaban hayvani): OTurk. aii (OUygh.); Karakh. afi-di- ‘avla-’, afi¢i ‘aver’
(MK); Turkm. afita- ‘avla-’; MTurk. afi; Uzb. aii ‘aveilik’ (dial.); Uygh. afi; Krm. af;
Tat. afi ‘geyik, degerli’ (dial.); Bashk. afidi- ‘iz siir-, tuzak kur-’; Kirgh. afi; Kaz. afi;
KKalp. afi; Nogh. afi; Khak. afi; Shr. afi ‘samur’; Oyr. afi; Tv. afi; Yak. #i ‘vahsi ren

geyigi igin ¢it” (Starostin, Dybo ve Mudrak, 2003, s. 306).

Kuli Cor Yaziti, Bat1 Yiizii, 9. satirda gegen ab “av”, /ab+la-/~ “avla” sozciiklerinin
goriilmesi (Tekin, 2016, s. 85) Altay, Baskurt, Hakas, Tatar Tiirkceleri ile Tiirkiye Tiirkcesi
agizlarinda goriilen “hayvan” anlamini karsilayan asi sdzctigiiniin kokiintin /a/ sesine kadar
inebilecegini veya Oguz Tirkcesindeki a/i > ab > av gelisiminin heniiz ET doneminde
basladigim veya o donemdeki agiz farkliliklarimi akla getirmektedir. Ciinkii sozciik, ET
yazitlarinda a7i bigiminde iken Kuli Cor yazitinda s6zctigiin ab bigiminde oldugu goriilmektedir.

Ayrica ET’deki aiila-, Altay ve Tuva Tiirk¢esindeki afi¢i “aver”, Tirkiye Tiirkgesi
agizlarindaki asinan- ‘“hayvanlarin yerde yuvarlanmasi”, DLT’de karsimiza c¢ikan agna-
sozctikleri (DLT, 2005, s. 136), ai sozciiglinlin kokiiyle ilgili akilda bir sav dogurmaktadir.

151 &
BUGU Dil ve Egitim Dergisi, 4(2), 2023, 146-157, TURKIYE

=)



~+ Hayvan Sozciigiiniin Tiirkce Karsilig1 Olarak 47 Sozciigii ¥

DLT’de sozciik, aiidi- “avian-”, ania- “amr-”, (DLT, 2005, s. 145); afina-, agna-
“toprakta eselen-" (DLT, 2005, s. 136) bi¢imleriyle karsimiza ¢ikmaktadir.

aninan- eyleminin hem etimolojik hem de semantik izlerine Altay, Baskurt, Hakas, Tatar
Tirkgelerinde rastliyoruz. afinan- ~ agna- eylemi, Tirkiye Tiirkcesi agizlarinda bir hayvanin
yerde yuvarlanmasi anlamina gelir. A7 sOzciigiiniin tarihi Tiirk lehgelerinde ve birgok Tiirk
lehgesinde “hayvan” ya da “av hayvani” anlamina geldigine yukarida deginilmisti. Tirkiye
Tirkgesi agizlarinda yasayan bu sozciik, Divanu Liigati’t-Tiirk’te de agna- seklinde gecer.
Tiirkiye Tirkgesi agizlarindaki afinan-, aiilan- eylemi de Altay, Bagskurt, Hakas, Tatar
Tirkgelerindeki a7 ad1 da ET’deki hali ile yagamaktadir.

Sozciigiin - Altay Tiirkgesindeki kullanimi1 olduk¢a karakteristiktir. Altay Tiirkgesi,
Tiirk¢enin laboratuvari gibidir. A7 s6zciigii, tek basina hayvan sézciigiiniin anlamin1 karsilasa da
bazen hayvan adlari ile birlikte de kullanilir. A7i-kugtar “hayvan kuslar” gibi. Bu tip kullanimlar,
Tiirkgenin arkaik donemlerinin bir kalintis1 olmalidir. Bu nedenle a7i-kustar sdzciik grubunun
kac¢ yasinda oldugunu bilmemiz olanaksiz goriinmektedir. Sadece Altay Tiirkgesinde degil
Tiirkgenin diger lehce ve agizlarinda da bu tip kullanimlar goriilmektedir. Tiirkiye
Tiirkcesinde “Su buz dondu.” Tatar Tiirk¢esinde Uyge inek mali kirdi. “Eve inek mali girdi.”
ornekleri de Tiirkgenin ilk donemlerindeki kullanimlarina 6rnek olarak verilebilir. Ciinkii “Su
dondu.” ve “Eve inek girdi.” demek giiniimiiz Tiirk¢esinde yeterlidir.

Sozciik, degisik ekler alarak Hakas Tiirkgesinde tiirlii anlamlar1 ile islek olarak
kullanilmaya devam etmektedir: a7i “hayvan”, afict / afinacani “avcr”, anicah “kiigik av
hayvan1”, asina- “(av) avlamak™, aglan-, afiinahta- “agnamak, yerde yuvarlanmak™, asinas
“avlama(isim-fiil)”, animg “(av) hayvanli”, asizin- “vahsilesmek”, aninith “aveilik takimi”.
(Giirsoy Naskali vd., 2007, s.43,44) Sonug¢ olarak Hakas Tiirkg¢esindeki bu sozciikler de ari
kokiinden tiiremislerdir.

Dikkat edilirse ayn1 kokten tiiretilmis bu sozciikler, “hayvan, sinir, anlamak, diizensiz
¢ikarilan ses, ahmak™ anlamlari ile Hakas Tiirk¢esinde de goriilmektedir.

Tatar Tiirkgesindeki asigar- /amsg- “anla-, idrak et-", afigi- mirige “aptal, akilsiz, ahmak”,
afigira “ahmak, aptal, bon”, aigiray- “aptallas-”, aitkav “akilsiz, cahil, ahmak” (Oner, 2015, s.
32), an/ aii “zihin” (Ehmetyanov vd., 2014, s. 32) gibi sdzciik 6rnekleri de bu ¢alismada ortaya
atilan goriisii desteklemektedir.

Altay Tiirkgesindeki aridig- “kahkaha atmak” istes eylemi de Tiirkiye Tiirkcesindeki ariir-
eylemi ile anlam olarak yakinlik i¢indedir. Sonug¢ olarak denilebilir ki anidig- eylemi, Altay
Tiirkgesinde benzetmeli olarak kullanilmis olmalidir. Ciinkii Altay Tiirkleri, inanglar1 geregi
hayvanlar i¢in kullandiklar1 baz1 sozciikleri kisiler i¢in de kullanilabilmektedir.

An sozeugii Bagkurt Tiirkgesinde hem aki/ hem de ET’deki “av hayvani, geyik” anlamlari
ile kullanilmaktadir. Bagkurt Tiirk¢esinde Tiirkiye Tiirkgesi agizlarindaki asi “hayvan”
sOzciigiiniin Baskurt Tiirk¢esindeki karsiliklar: sdyledir: a7l “hayvan”, afiir “yaban 6rdegi”, afisi
“aver”.

Tiirkiye Tiirk¢esindeki anla- eyleminin koki olan a7i’in Bagkurt Tiirk¢esinde karsiligi
olan sozciikler soyledir: ari “akil”, afidir- “birbirinin aklina girmek”, asits “cabucak anlayan”,
anigaygan “zeki, cabuk anlayan”, aritg- “anlamak, diisiinmek”, aitshiz “anlamasi giig, anlatmasi
gii¢”, aitkig- “anlamak, diisiinmek”, aiil: “akilli” (Ozsahin, 2017, s. 32 - 34).
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Buradaki a7i s6zciigii ayn1 zamanda sinir anlamindaki a7l sozctgiidiir.

Tiirkiye Tiirkgesinde goriilen, andaval, ahmak, benzetmeli asigut ve afiiz sézciiklerine
Baskurt Tiirk¢esine karsilik olarak ise su sdzcligli 6rnek gosterebiliriz: arikis “ahmak”.

Hakas Tiirkgesinde Tiirkiye Tiirkcesindeki benzetmeli azigut kullanimi ile ortaklik
gosteren ve an kokiinden tiiretilmis sozciiklere rastlanir: afilcilmak “sarhos olmak, idrakini
yitirmek”, animah /anzaa “ahmak”, aimaygan “uyusuk, siinepe”, aimo “bon, alik” (Naskali vd.,
2007, s. 43,44).

Hakas Tiirkgesinde tipki Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi ani kokiinden tiiretilmis
“idraksiz, akli yetenekleri sinirli” anlaminda birgok s6z vardir.

Tuva Tiirkg¢esinde a7 “av, hayvan”, asilastan- “agna-”, anna- “av avla-, avcilik et-”,
annaaskin “avlama”, annur “avcilik”, ari¢t “avct” sozciikleri bu ¢alismanin savina kaynaklik
eden diger sozciiklerdir (Mongus ve Dorju, 2005, s. 23).

3. Sonug:

Sonug olarak, ¢esitli bigimleriyle ortaya konan yukaridaki sézciiklerin tamami, ET deki
aii sozciiglinden tiiretilmistir. ai sozciigiine, ET’deki kokenini koruyarak sozciigiin ana
anlamindan fazla uzaklagsmadan baska anlamlar da yiklenmistir.

Ayrica, an sdzcliglinlin “sinir, sinirlandirilmig, hayvan, av hayvani” gibi anlamlar tasidigi
ve bu anlamlarm, sozciigiin ET deki kullanimi ile hem morfolojik hem de semantik olarak
yakinligi, ortakligi gosterilmistir. “...hayvanlar idrak sinirmi asamadigi i¢in onlara ET’de
‘sinirl1, sinirlandirilmig’ anlamina gelen a7i adi verilmis olmalidir. Ne var ki giliniimiiz Tiirk
dilcileri, anla- / ajila- fiilinin kokiiniin de ‘idrak sinirin1 agmak’ ya da ‘idrak sinirin1 asamamak’
ile ilgili oldugunu belirtmektedirler” (Akar, 2019, s. 34).

Altay Tiirk¢esi metinlerinde arinan- eyleminin, kisiler i¢in de kullanildigi goriilmiistiir.
Bu da Altay Tiirklerinin inanglart dogrultusunda dillerini bi¢imlendirmis oldugunun
gostergesidir. Cilinkii Altay Tiirklerinin inanglarina gore; kisi, hayvan, bitki gibi dogadaki her
sey birbirine esittir. Yasam esit olunca sozciikler de esit olmalidir. Hayvan i¢in kullanilan bir
sOzciigii, inanclart geregi kisi icin de hi¢ yiiksiinmeden kullanmig olmalidirlar. Bir Altay
masalinda gecen “Baybarak, agu-koron kiygirip, cerge cadip, aridand:. “Baybarak (kisi ad1) aci
ac1 bagirip, yere yatip, yuvarlandi.” érneginde goriildiigii gibi (Soktoyevim, 2002, s. 118).

Bu sozciik Tiirkiye Tirkcesi agizlarinda, “tarla smir1” anlaminda kullanimini
siirdiirmektedir. Gorgii kurallar1 ¢ergevesinden ¢ikarak oturan veya yatan kisiler i¢in de an
sOzcliglinden tiiremis olan agna-/afinan- benzetmeli olarak kullanilmaktadir. Bu kullanim,
bazen azarlama bazen alaya alma da ifade etmektedir. Sozciik, Konya’nin giliney agizlarinda,
Agniyor musun? (Adil GULTEKIN, Kisisel Gériisme, Kasim 2021), Denizli- Cal ve Mugla —
Milas agzinda Aninanma! (Mehmet EVRAN, Kisisel Gorlisme, Kasim 2021), Balikesir
agizlarinda Giinesi gordiin aiilanrsin. (Muharrem SEKER, Kisisel Goriisme, Kasim 2021),
seklinde giilmece unsuru olarak kisiler i¢in de kullanilmaktadir.

Sonug olarak burada, tarihl Tiirkge metinlerden, ¢agdas Tirk lehgelerinden ve Tiirkiye
Tiirkgesi agizlarindan 6rnekler verilerek Tirk¢ede “hayvan” adinin bir karsiligi oldugu ve bu
ortak addan tiiretilmis bir¢ok dil ortakliklar1 oldugu ortaya konmustur. Lehgelerde ve agizlarda
yasayan ani sOzcigii, Arapgadan dilimize girmis olan ‘“hayvan” soOzciigiiniin etkisiyle
kullanimdan diigmiis goriinse de sozciiglin Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda yasamini stirdiirdtigii

=153 &
BUGU Dil ve Egitim Dergisi, 4(2), 2023, 146-157, TURKIYE

=)



~+ Hayvan Sozciigiiniin Tiirkce Karsilig1 Olarak 47 Sozciigii ¥

bu calisma ile kayda girmistir. Tirkiye Tirkcesi agizlarinda ve tim Tiirk lehgelerinde,
Mogolcada, Buryatgada, Evenkicede yasayan aii sOzciigiiniin, “hayvan”m Altay dillerindeki
dolayisiyla Tiirkgedeki karsilig1 olarak kullanildigi ortaya konmustur. Bu ¢alismada a7i s6zctigi
ve ondan tiiretilmis sozcilikler, Tiirkcenin cagdas lehce ve agizlarinda, Tiirkgenin tarihi
metinlerinde ET’den beri goriilen kullanimlar1 toplu olarak ele alinmistir.

Kisaltmalar
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Extended Abstract

The names of the animals found in the geographies of the Turks were prepared separately
in the old texts, and there should have been a ‘common name' used to meet all of these in
Turkish. One of the words that come to mind in this regard is tabar / davar / tavar / tovar. The
use and content of these words in dialects and dialects have been studied and where the variants
tabar / davar / tavar / tovar are far from meeting the word "animal".

In the native language of the Turkish nation, which has lived with animals, the location of
the Arabic hayawan o)\ = (animal) producer must be considered, a main problem that this
study tries to examine. We know the names of all the animals living in the Turk’s geography.
However, while meeting all these animals in general, the word "hayvan" is used in Turkey
Turkish and Islamized Turkish dormitories.

For thousands of years, animal products have been at the forefront of food items, have
migrated to distant places with animals, sought new homes with them, and won wars with them,
for the Turks living in the steppe, animals are of vital importance. For this reason, the word
“hayvan”, which was introduced from Arabic in Turkey Turkish and Turkish dialects that did
not encounter the word “hayvan”, should not have an equivalent that lived in pre-Islamic times
and transferred it to the post-Islamic period. Because when words from other languages entered
Turkish, the words that met the same meaning in Turkish were forgotten and fell out of use. An
example of this can be the passage of words such as “kitap” and “mektup” from Arabic and the
loss of use of the word “bitik”, which we know to be used in Old Turkish, in many Turkish
dialects. With this study, it will be seen whether the word a7, which is thought to be one of the
oldest words of Turkish, has completely fallen out of use in Turkish dialects.

The word “hayvan”, which has passed from Arabic to Turkish, is derived from the Arabic
verb “hayyazs” “he lived, he was alive” as hayawan zslo. It changed the meaning of "life,
being alive, all kinds of living beings, monsters” in Arabic and settled into Turkish with the
meaning we use today. With the effective placement of the word in Turkish, it has emerged that
no word in Turkish corresponds to the meaning of "animal".

In this study, a word that can correspond to the name "animal” living in Turkish dialects
and dialects has been searched. As a result of the examinations, a word corresponding to the
name “"animal” has been identified in the Goktiirk Inscriptions, which are the first written
documents of Turkish, in contemporary Turkish dialects and Turkey Turkish dialects. The
determined word was revealed in this study and the words derived from this word root were also
mentioned. In addition, some words that may have been derived from the word a7 are also
discussed here.

Examples have been brought from both contemporary Turkish dialects and Turkey
Turkish dialects on why some words cannot be used as an equivalent to an animal name.

While some explanations were made, connections were made with the Kamlik
(Shamanism) belief of the Turks. Thus, the arguments put forward were strengthened.

One of the aims of this study is to give the meaning of the word a7i in both Turkish
dialects and dialects and to explain the word a7i in Turkey Turkish dialects by bringing
examples from historical Turkish inscriptions and dialects. In addition, in this article, some
words in Turkey Turkish dialects have been tried to be clarified by taking into consideration the
words that have the word a7 in their origin and which are close to the meaning of the word a7i.
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Here, with examples from historical and modern Turkish dialects and dialects, the word
afi is shown as the Turkish equivalent of the word "hayvan", which has entered Turkish from
Arabic, and the opinion put forward is defended by bringing testimonies from historical and
modern Turkish dialects. The word a7l in question means “animal, game animal” in Turkish
dialects; It has been stated that the verb asigut, which is an animal name, and the verb a7,
which sound like a donkey; may be derived from the root a7 of many words stems, such as
annan- / agna-, which means animals rolling on the ground.

In addition to the Old Turkish texts, Divanu Liigati't-Tiirk, which is one of the most
important sources of Turkish, and the information provided by contemporary linguists such as
Akar, Alyillmaz, Clauson, Ercilasun, Sevortyan, Tatarintsev, are also kept in mind in this study
in terms of shedding light on the subject.

In addition, many conclusions were reached in this article. The meanings of the word a7,
which we encounter in old Turkish texts, are used in today's Turkish dialects. In the study, tens
of words derived from the word a7 in Turkish dialects were included, and evidence was brought
to the phonetic, semantic, and morphological affinities of these words in the dialects.

Some words that are thought to be derived from the word a7, which has emerged recently
(in slang) in Turkey Turkish, are also evaluated as a product of the same genetic memory in this
study.

The word a7 is also used the meaning of "field boundary" in Turkey Turkish dialects.
Based on the meaning of the word a7, "border, restricted"”, the action of anla- was interpreted as
"overcoming the limit of comprehension” and it was stated that the root of the verb anla-
derives from the name a7, which we discussed in this study. It has been revealed that animals
are called a7 in the sense of "restricted" because they cannot exceed the limit of comprehension.
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